ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA CELEBRADA POR EL EXCELENTISIMO
AYUNTAMIENTO PLENO EL DIA VEINTIUNO DE FEBRERO DE DOS MIL TRECE.

En la Ciudad de San Cristébal de La Laguna, siendo las diecisiete horas y
siete minutos del dia veintiuno de febrero de dos mil trece, se retne en la Sala de
Sesiones de las Casas Consistoriales, el Excelentisimo Ayuntamiento pleno, bajo la
Presidencia de DON FERNANDO CLAVIJO BATLLE, Alcalde, concurriendo los
sefiores Concejales

DONA BLANCA DELIA PEREZ DELGADO

DON JUAN MANUEL BETHENCOURT PADRON
DON JUAN ANTONIO ALONSO BARRETO

DONA AYMARA CALERO TAVIO

DONA MARIA DE LA CRUZ DIAZ DOMINGUEZ

DON FRANCISCO GUTIERREZ GARCIA

DON JOSE ALBERTO DIAZ DOMINGUEZ

DONA JULIA MARIA DORTA RODRIGUEZ

DONA MARIA CANDELARIA DIAZ CAZORLA

DON ANTONIO MIGUEL A. PEREZ-GODINO PEREZ
DON MIGUEL ANGEL GONZALEZ ROJAS

DONA CRISTINA EUGENIA DARIAS DIAZ

DON PEDRO JOSE SUAREZ LOPEZ DE VERGARA
DON AGUSTIN MIGUEL GUERRA LUIS

DON RAMON LORENZO GONZALEZ DE MESA DE PONTE
DONA PILAR SAGRARIO SIMO GONZALEZ

DONA MARIA SUSANA FERNANDEZ GORRIN
DONA MARTA DEL CARMEN LOPEZ CABRERA
DONA MONICA NATALIA MARTIN SUAREZ

DON YERAY RODRIGUEZ HERNANDEZ

DON JAVIER ABREU RODRIGUEZ

DON SANTIAGO PEREZ GARCIA

DON JUAN IGNACIO VICIANA MAYA

DONA CANDELARIA INMACULADA MARRERO CRUZ
DON JUAN MIGUEL CELSO MENA TORRES

Asiste el Director General don Jonathan Dominguez Roger.
Ha excusado su ausencia dofia Maria José Castafieda Cruz.

Asiste don Ceferino José Marrero Farifia, Secretario General del Pleno
Accidental de la Corporacion, y concurre el Sr. Viceinterventor en funciones de
Interventor, don Gerardo Armas Davara.



La Presidencia declara abierta la sesion, en primera convocatoria, que, con
arreglo al Orden del Dia previsto, se desarrolla en la forma siguiente:

Interviene el sefior Alcalde: Muy bien, buenas tardes, vamos a comenzar la
celebracién de esta sesion extraordinaria de hoy dia veintiuno de febrero de este
Pleno Extraordinario. Son tres puntos del orden del dia, todos referidos al
planeamiento municipal. Y comenzamos por el primer punto del Orden del Dia, si los
portavoces no tienen inconveniente, podemos votar la inclusién en el Orden del Dia de
los puntos uno y dos, ¢tienen inconveniente en que los votemos conjuntamente?,
bueno, pues votos a favor de que se incluyan en el Orden del Dia los puntos uno y
dos?, unanimidad, quedan incluidos.

PUNTO 1.- MOCION INSTITUCIONAL SOBRE LA MODIFICACION DEL
CATALOGO DE USOS POSIBLES DEL PLAN RECTOR DE USO Y GESTION
(PRUG) DEL PARQUE RURAL DE ANAGA, PARA PERMITIR LA CONSTRUCCION
DEL NUEVO CEMENTERIO DE TEJINA.

Interviene el sefior Alcalde: Pasamos a tratar el punto uno. Mocién Institucional
sobre la modificaciéon del Catalogo de Usos posibles del Plan Rector de Uso y Gestion
(PRUG) del Parque Rural de Anaga, para permitir la construccion del nuevo
cementerio de Tejina. ¢ Alguna intervencion?, don Juan Manuel, tiene usted la palabra.

Interviene el sefior Concejal don Juan Manuel Bethencourt Padrén: Muy buenas
tardes, sefior Alcalde, compafieros Concejales, publico presente, sefioras y sefiores,
un saludo a todos. Planteamos esta mocién institucional para un asunto pues
relevante para la Comarca Nordeste y el pueblo de Tejina mas en concreto,
relacionada con la, las expectativas o los proyectos de futuro para la existencia de un
Cementerio, un Campo Santo, un servicio funerario a la altura de las necesidades y las
expectativas del pueblo de Tejina en concreto. Tanto el planeamiento vigente, como el
planeamiento en proyecto, que cuya aprobacioén inicial es remitir a Pleno para su
debate en el dia de hoy, contempla la existencia de una pieza en las inmediaciones de
lo que podemos considerar el casco urbano de Tejina, definida en el planeamiento
como equipamiento susceptible de ser por tanto utilizada como futuro campo santo,
¢no?. En ese sentido, esta pieza sin embargo padece el inconveniente normativo o
administrativo por el cual su ubicacion, bueno, se encuentra dentro de los limites del
Parque Rural de Anaga, y su herramienta de gestion no contempla como uso
contemplado, ¢no?, como uso permitido, el servicio funerario o el cementerio. Es
verdad que no se encuentra tampoco entre los usos prohibidos, pero hasta ahora,
articulos cuarenta y uno a cuarenta y cuatro del Plan Rector de Uso y Gestion del
Parque Rural de Anaga, pero hasta ahora la interpretacion del organismo gestor de
este parque rural, ha sido pues considerar no admisible dicho uso. Ante este
inconveniente, que desde luego, bueno, supone un obstaculo para la ..i6n o para la
materializacion de este objetivo colectivo, entendemos que plausible para el pueblo de
Tejina, bueno, hay varias alternativas posibles, entre ellas, la mas adecuada, segun
informe de los servicios de planeamiento de la Gerencia Municipal de Urbanismo que
me honro en dirigir, pasa por instar a la modificacion de los, del Plan de Uso y Gestion
del Parque en este apartado de los usos prohibidos, los usos permitidos y los usos
autorizables, en la medida en que la otra posibilidad que técnicamente se ha barajado
y trabajado, atenderia a la modificacién de los limites del propio Parque Rural de
Anaga, cuestion que podria ser considerada pues sensata desde el punto de vista
material, pero que desde el punto de vista formal conllevaria pues la modificacion de la
ley por la que se aprob6 la misma existencia del Parque Rural. En ese sentido, pues
consideramos que la herramienta administrativa mas eficaz y también la que mejor
defiende el interés general del pueblo de Tejina para la consecucion futura de ese
objetivo colectivo del nuevo cementerio, pasa por, bueno, por una modificacion que



corresponde desarrollar a la Comunidad Autbnoma, a la Consejeria de Ordenacion del
Territorio, de los usos posibles del Parque Rural para permitir dar cabida, bueno, a una
regulacion que entendemos sensata, que permita en el futuro pues a Tejina contar con
un nuevo cementerio. Por eso la parte propositiva de la mocién atiende precisamente
a estas circunstancias, dice que instamos, se le pide a este Pleno, instar al inicio de la
tramitacion de la modificacién del Plan Rector de uso y gestiéon del Parque Rural de
Anaga, al objeto de, mediante la inclusion del equipamiento publico de caracter
funerario, hacer viable la construccién de un nuevo cementerio para el pueblo de
Tejina en la parcela habitada para ello en el planeamiento municipal. Entendemos que
es una solucién razonable que exige un trabajo técnico y una coordinacion entre este
Municipio y los servicios correspondientes de la Comunidad Autbnoma, pero que nos
permite resolver de una manera sensata, bueno, pues un lastre administrativo que en
estos momentos impide desarrollar esa pieza. Por ello les pedimos el voto favorable, a
ser posible, unanime de este Pleno. Muchas gracias.

Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Juan Manuel, ¢alguna
intervenciéon?, don Juan Miguel.

Interviene el sefior Concejal don Juan Miguel Mena Torres: Gracias, sefor
Alcalde, buenas tardes comparfieros y compafieras, vecinos y vecinas y medios de
comunicacion. Sabemos de las demandas de los ciudadanos y ciudadanas de Tejina,
de la construccion del nuevo Cementerio. Creemos que es una infraestructura
necesaria, el lugar elegido para sus instalaciones esta dentro del Parque Rural de
Anaga, motivo que obliga a solicitar la modificacion del Plan de Uso y Gestién del
mismo. Una duda que nos viene es si el lugar retne las condiciones apropiadas para
este tipo de infraestructuras publicas, al estar practicamente en las inmediaciones del
cauce de un barranco, con el peligro que esto conlleva en caso de lluvias torrenciales.
Pedimos que antes de iniciar las futuras decisiones se tengan muy en cuenta los
riesgos y se valoren todas las soluciones técnicas para garantizar la seguridad de la
infraestructura, y mas la vida de las personas. Basadas en estas consideraciones, nos
vamos a abstener al no tener claro la idoneidad del lugar.

Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Juan Miguel. Don Santiago.

Interviene el sefior Concejal don Santiago Pérez Garcia: Si, sefior Alcalde,
muchas gracias, nosotros no tenemos inconveniente en firmar la mocién como mocién
institucional, somaos conscientes de que el pueblo de Tejina necesita disponer de un
cementerio en condiciones, para cumplir su finalidad, parece que la opcién que cuenta
con mas adhesiones es la de situarlo en el Barranco conocido como Agua de Dios, y
mas abajo como Barranco de Milan, a nosotros no nos parece esa una ubicacion
idénea desde, digamos, desde nuestro desconocimiento del asunto, en el fondo de un
barranco que ademas aparte de tener valores arqueoldgicos y naturales, es un
barranco que en época de lluvia llega a tener un cauce importante. Entonces, lo que
nosotros vamos a hacer es, si esa es la opcién que prefiere el pueblo de Tejina, y la
opcién que propone el Gobierno Municipal, no vamos a tener inconveniente en que se
apruebe, pero nos vamos a abstener, por estas razones.



Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Santiago. Don Javier.

Interviene el sefior Concejal don Javier Abreu Rodriguez: Muchas gracias, sefior
Alcalde, buenas tardes, la opcion mas logica, dada la circunstancia hubiera sido la
ampliacion del actual cementerio, pero segun la Gerencia de Urbanismo, la legislacion
vigente no lo, no lo permite. En todo caso, yo creo que alguien esta hablando de algo
gue le sugiero que conozcamos un poco mas en profundidad, ya hace muchos afios
se present6 el proyecto del nuevo Cementerio de Tejina, valorado en torno a los dos
millones y pico de euros, y no iria exactamente en el fondo del barranco. Les recuerdo
que la via de Tejina, la Via de Circunvalacién pasa por el Parque Rural, esta dentro del
Parque, y en su momento cuando se hizo no se hizo las separaciones, no se hizo las
separaciones, no se hizo la linde nueva que se incorpora, que es la via, etc. Y el solar
del que estamos hablando queda entre la Via de Circunvalacién y el propio pueblo de
Tejina, dentro de un limite del barranco, ¢en el fondo de un barranco?, si, pero el
proyecto lo que tiene establecido y organizado y presentado es hacer unos muros de
contencién de hormigén y de piedra y demas, y eso no quedaria exactamente en el
fondo, sino que quedaria elevado a diferentes alturas, con lo cual, ademas, no tendria
ningun riesgo. Es la via mas de futuro a largo, muy largo plazo, de que Tejina, el
pueblo de Tejina de la zona cuenta un gran cementerio, porque el que tiene
actualmente, esta completamente acolmatado. Esa es la mejor de las soluciones
planteadas al dia de hoy y dado que hay un interés por muchos ciudadanos de Tejina
de que eso se haga, es la propuesta que se habia hecho en su momento y ademas,
me extrafia que algunos pongan en duda este asunto, porque llevan tiempo diciendo
gue para qué se habia hecho una carretera, una calle que iba a dar a un fondo de
barranco, pues se habia hecho la carretera precisamente en su momento para darle
entrada y salida al propio cementerio. Por tanto, esa carretera tiene el sentido de en su
momento hara de servicio directo al propio cementerio, y ademas, quedara conectado
el cementerio si el proyecto sale definitivamente adelante y conseguimos la
financiaciéon oportuna, por dos vias, por esa via y por la via que esta en la parte alta.
Y, por tanto, no quedara en un fondo de barranco, sino quedara rodeado un nuevo
cementerio, la urbanizaciébn completa por unos muros de hormigdn encauzando
correctamente el barranco como tantas y tantas obras en el conjunto de la isla.
Muchas gracias.

Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Javier. Don Pedro.

Interviene el sefior Concejal don Pedro José Suéarez Lopez de Vergara: Si,
muchas gracias, sefior Alcalde, buenas tardes a todos los presentes, comparieros de
Corporacion, yo no, nosotros, vamos, no ponemos en duda la necesidad de la
construccion de este cementerio, y creo que, bueno, lo manifestado por el compafiero
Mena, creo que esta suficientemente acreditado en cuanto, y lo hablo por experiencia
propia de mi anterior cargo en el Consejo Insular de Aguas, puesto que hay una
autorizacién concreta en el cual viene a respetar el plan de defensa contravenida y al
final no invade el cauce del barranco, sino parte de la servidumbre de servicios y
desde luego quitar cualquier tipo de reticencia a la posibilidad de que con una avenida
pues pudiera ocurrir cualquier anomalia. Nosotros mantenemos la necesidad de la
construccion de esa instalacion puesto que como bien ha explicado el Concejal
responsable pues se viene, el cementerio actual esta colmatado, y necesita darle
algun tipo de salida, por lo cual, anunciamos nuestro apoyo a esta, a esta mocion
institucional, ya digo, aclarando en todo momento que no, no es requisito para
oponerse a él con una posible avenida que pudiera producir algun tipo de desperfecto,
puesto que ese riesgo, ademas de que tiene que ser autorizado por el propio Consejo
Insular de Aguas, estaba creo que resuelto satisfactoriamente. Muchas gracias, sefior
Alcalde.

Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Pedro. Para cerrar este primer
turno de palabra, don Juan Manuel, el proponente.



Interviene el sefior Concejal don Juan Manuel Bethencourt Padrén: Si, no, dos
aclaraciones muy rapidas, primero, agradezco las explicaciones sobre un asunto sobre
el que puede manifestarse con notable autoridad el Portavoz del Partido Popular, hay
que aclarar que, l6gicamente, la parcela de la que estamos hablando no esta en el
cauce del barranco, para empezar, porque por exigencia de la Ley del Territorio, las
zonas definidas como cauce de barranco son, estan todas calificadas como suelo
rustico de proteccién de barrancos donde no es posible que existan infraestructuras ni
equipamientos de ningun tipo. Tampoco por supuesto actividad residencial o
econdmica alguna, ¢no?. Estamos hablando del otro lado del cauce del barranco de
Tejina, que es por eso por lo cual esta, esta parcela esta incardinada dentro de los
limites del parque rural de Anaga, y en ese sentido creo que podemos despejar
cualquier riesgo de una ulterior obra de infraestructura o de ingenieria que no deja de
ser una obra significativa, relevante, y por tanto caracterizada por todo el rigor técnico
exigible a una obra de esta naturaleza. En segundo lugar, recordar que la colmatacion
actual del cementerio de Tejina tiene también un fundamento normativo destacado,
gue es lo que hace recomendable plantear el futuro del pueblo con una nueva
infraestructura funeraria, ¢no?. Me refiero al Reglamento de Policia Mortuoria, que es
realmente, bueno, un texto reglamentario bastante antiguo del afio mil novecientos
setenta y cuatro, ya ha llovido y ha corrido agua por el barranco de Tejina desde
entonces, ¢no?, pero es verdad que apelando a ese, a ese Decreto, que es un
Decreto estatal, pues seria inviable la ampliacion del cementerio en su estado actual, y
también lo seria, lo digo a efectos aclaratorios, con el borrador de Decreto de Sanidad
Mortuoria que el Gobierno de Canarias, concretamente la Direccién General de Salud
Publica aprobé inicialmente, ¢no?. No esta en vigor, esta aprobado inicialmente, ¢eh?,
y hasta ahora pues la Consejeria de Sanidad pues no ha tenido a bien producir su
aprobacion definitiva. En cualquier caso, por la coexistencia casi de zonas
residenciales de Tejina con el actual perimetro del Campo Santo, pues ni con el
Decreto vigente, ni con el nuevo, que introduce es verdad algunas medidas
liberalizadoras y modernizadoras, de esta clase de actividad, seria viable la
ampliacion, en cuyo caso pues la alternativa que ha sido también expresada por la
voluntad de los vecinos de Tejina como sefialé el Portavoz de Por Tenerife, pues
apunta a esta parcela y entonces entrariamos en el contenido de esta mocion, que
entendemos que es razonable y la mejor solucion de las posibles. Gracias.

Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Juan Manuel. ¢Alguna
intervencidon mas?, pues pasamos a votacion, ¢votos a favor de la propuesta?, somos
dieciséis y seis veintidés, ¢votos en contra?, ninguno, ¢abstenciones?, cuatro, queda
aprobado.

Terminadas las anteriores intervenciones se adopta el siguiente acuerdo:

Al no estar dictaminado este asunto por la Comisién del Pleno correspondiente,
el Pleno ratifica su inclusion en el Orden del Dia, segun determina el articulo 72 del
Reglamento Organico del Excmo. Ayuntamiento y, a continuacion, examina la Mocién
Institucional sobre la modificacién del catadlogo de usos posibles del Plan Rector de



Uso y Gestién (PRUG) DEL Parque Rural de Anaga, para permitir la construccion del
nuevo cementerio de Tejina, con el siguiente contenido literal:

“Mocién institucional sobre la modificacién del catdlogo de usos posibles del
PRUG de Anaga para permitir la construcciéon del nuevo cementerio de Tejina

El régimen normativo de los Planes Especiales de Uso y Gestion de los Parques
Rurales, regulados a través del articulo 21.1.a) del Texto Refundido de las Leyes de
Ordenacién del Territorio de Canarias y Espacios Naturales de Canarias, prevalece
sobre el resto de instrumentos de ordenacién territorial y urbanistica. Para su
revision, regulada por el articulo 45 del mismo texto normativo, la alteracién del
contenido de los instrumentos de ordenacién se producira mediante su revisién o
modificacion.

Por otro lado, segun el vigente Reglamento de Planeamiento de Canarias, la
formulacién de la modificacién para los instrumentos de ordenacién de los
espacios naturales protegidos corresponde a la Consejeria de la Comunidad
Auténoma de Canarias competente en materia de medio ambiente. Los Patronatos
Insulares de Espacios Naturales Protegidos, los Cabildos Insulares, el érgano
consorcial o gerencial de las Areas de Gestion Integrada y los Ayuntamientos, en
los espacios naturales protegidos sobre los que ejerzan sus competencias, podran
proponer la formulaciéon o alteracién de cualquier instrumento de ordenacion del
espacio natural.

Sobre todo lo referido, y en el caso del Plan Rector de Uso y Gestion del Parque
Rural de Anaga, con incidencia directa sobre el término municipal de La Laguna,
resulta conveniente y acorde con el interés general la modificacion puntual de
dicho instrumento de ordenacién, al objeto de incluir la admisibilidad de una nueva
infraestructura publica de caracter funerario en el pueblo de Tejina. A tal efecto,
tanto el vigente Plan General de Ordenacion Urbana del municipio como el
documento de aprobacion inicial de la revision del mismo contemplan la previsién
de una parcela destinada al equipamiento de caracter publico muy cercana al
casco urbano de Tejina, si bien la misma se encuentra dentro de los limites del
Parque Rural, con las limitaciones de uso que ello conlleva (articulos 41 a 44 del
PRUG de Anaga). Dicho equipamiento esta destinado a superar las limitaciones del
actual camposanto de Tejina, de inviable ampliacion por determinaciones de
caracter sectorial. Esta salvedad explica la relevancia de la construccién de un
nuevo equipamiento de caracter funerario en la zona, objetivo que, por indicacién
de los servicios técnicos municipales competentes en materia urbanistica, exige la
modificacién del catdlogo de usos permitidos o autorizables en el Plan Rector de
Uso y Gestion del Parque Rural de Anaga, en este caso por iniciativa municipal.

Es por ello que se traslada al Pleno del Ayuntamiento de La Laguna la adopcion del
siguiente acuerdo:

1. Instar al inicio de la tramitacion de la modificacion del Plan Rector de Uso y Gestién del
Parque Rural de Anaga, al objeto de, mediante la inclusion del equipamiento publico de
caracter funerario, hacer viable la construccion de un nuevo cementerio para el pueblo de
Tejina en la parcela habilitada para ello por el planeamiento municipal.”

Previo debate, cuyas intervenciones quedan textualmente recogidas en el acta
de la sesion, el Excelentisimo Ayuntamiento en Pleno, por veintidés votos a favor,
ningun voto en contra y cuatro abstenciones, acuerda:

PRIMERO.- Aprobar la transcrita Mocidn Institucional.

SEGUNDO.- Facultar al Alcalde-Presidente para la realizaciébn de cuantas
gestiones y actuaciones procedan en ejecucién del presente acuerdo.



TERCERO.- Dar cuenta a la Comision del Pleno correspondiente en la primera
sesion que celebre, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 72 del Reglamento
Organico del Excmo. Ayuntamiento.

PUNTO 2.- MOCION INSTITUCIONAL SOBRE EL SISTEMA VIARIO DEL
AREA METROPOLITANA.

Interviene el sefior Alcalde: Punto dos. Mocién Institucional sobre el sistema
viario del Area Metropolitana. Don Juan Manuel.

Interviene el sefior Concejal don Juan Manuel Bethencourt Padrén: Gracias,
sefior Alcalde, bueno, retomamos con esta Mocidn Institucional un documento de, que
ya ha sido objeto de debate en este Pleno, y que fue objeto de un acuerdo, recuerdo,
me atreveria a asegurar que por unanimidad, de las fuerzas politicas representadas en
este Pleno. Tiene que ver con las soluciones futuras, ¢eh?, al régimen viario, o al
sistema viario del Area Metropolitana, y las determinaciones que en estos momentos
estan contempladas en el vigente Plan Territorial de Ordenacion del Viario, perdén por
la redundancia, del Area Metropolitana de Tenerife, con una incidencia muy directa
sobre el municipio de La Laguna, su futuro, su planeamiento, y sus expectativas. Esta
es una cuestion supramunicipal, como se sefialé en el debate que se produjo en el
Pleno Ordinario de noviembre de dos mil once, en el cual fuimos capaces de alcanzar
un acuerdo, el cual se remitia a un analisis técnico por parte del Consejo Sectorial de
Urbanismo de esta, de esta, bueno, eventual obra de infraestructura, y estoy aludiendo
con ello a una via en proyecto, de las mas relevantes, sin duda, del propio Plan
Territorial como es la via exterior. Esto fue objeto de un encendido debate en este
Pleno, del cual al final fuimos capaces de ponernos de acuerdo en torno a un, a una
mocioén que fue una enmienda de sustitucion que recogia buena parte de la mocion
inicial presentada por el Portavoz de Por Tenerife, por don Santiago Pérez, ¢eh?,
sobre la necesidad de analizar o la conveniencia de analizar, bueno, la incidencia de
esta infraestructura y las posibles alternativas a la misma. Estamos hablando de una
estructura de una longitud notable, de veinticuatro kilbmetros, con una afeccién de
suelo importante, un coste tanto por expropiaciones como por su materializacion fisica
en el futuro pues, pues también muy relevante, en un horizonte presupuestario que
como minimo en estos momentos parece poco claro, Io que creo que estamos en
condiciones de afirmar hoy es refrendar el criterio sobre el que nos pusimos de
acuerdo en noviembre de dos mil once, ¢eh?, y remitir a las administraciones
correspondientes, en este caso a quien corresponde aprobar o modificar los planes
territoriales de ordenacion viaria, que son el Cabildo de Tenerife y la Comunidad
Auténoma de Canarias, a través de su Consejeria de Obras Publicas, a la modificacion
del Plan Territorial para, digamos, producir la sustitucion de esta, esta infraestructura,
de la denominada via exterior, ese enlace que partiria del futuro desdoblamiento de la
TF 5 por detrds de la pista del aeropuerto, hasta alcanzar, hasta conectar con la
autopista TF1, o sea, con la autopista del sur, ¢eh?, y buscar una alternativa, que nos
consta que ya es objeto de trabajo por el Servicio de Carreteras del Cabildo Insular de
Tenerife, basada en, bueno, en los principios que recoge, que recoge esta mocion,



gue pasan por, bueno, un uso mas eficiente de los recursos publicos, es decir, un
coste menor de la infraestructura, un menor consumo de suelo, y la utilizacién en la
medida de lo posible de las infraestructuras ya existentes que permitan, pues aliviar
los indiscutibles problemas de trafico que en determinados tramos horarios, sobre todo
los de primera hora, se producen en lo que podamos definir como el enlace o el cupo
del Padre Anchieta, ¢no?. En ese sentido, las alternativas de las que habldbamos en
noviembre de dos mil once, y que queremos refrendar hoy, y sobre las que estabamos
de acuerdo entonces, pasan por la utilizacion de una infraestructura ya existente o
algun tipo de conexién entre el futuro desdoblamiento de la TF5 y una infraestructura
ya existente, como es la Autovia TF2, que conecta, o el Parque Comercial de La
Laguna con Santa Maria del Mar, ¢no?. Esta alternativa, que sabemos que es
trabajada técnicamente en el Cabildo de Tenerife, pues nos puede permitir conseguir
los fines pues citados en la mocion. Y bueno, si me permiten pues leo los dos puntos,
¢no?, es muy sencillo, el Pleno del Excelentisimo Ayuntamiento de San Cristdbal de
La Laguna insta al Cabildo Insular de Tenerife a adoptar las iniciativas necesarias para
la reformulacion del modelo de movilidad y transporte del Area Metropolitana a través
de la propia revision del PIOT y el Plan Territorial Especial del sistema viario del Area
Metropolitana bajo los principios de eficiencia y sostenibilidad. Dos, el Ayuntamiento
de La Laguna aboga por la adopciéon de soluciones relacionadas con la movilidad
metropolitana y su incidencia territorial en el término municipal bajo los siguientes
principios: Resolucion de los problemas de congestién que padecen diversos tramos
de la actual autopista TF5 a su paso por el Municipio; aprovechamiento de
infraestructuras ya existentes, como la actual Autovia TF2, racionalizacion de las
decisiones de inversion en el viario primando las acciones de reposicion y las de
limitado impacto, sobre nuevas infraestructuras de elevado coste, como seria el caso
de la llamada Via Exterior. Y finalmente, minimizacion del efecto territorial y ambiental
sobre suelos actualmente calificados ..como rusticos. Este segundo punto, salvo que
ya nos remitimos a estudiar este asunto, sino que humildemente proponemos ya una
linea de trabajo mas decidida, es idéntico al de la mocién que votamos por unanimidad
en noviembre de dos mil once, muchas gracias.

Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Juan Manuel. ¢Alguna
intervenciéon?, don Juan Miguel.

Interviene el sefior Concejal don Juan Miguel Mena Torres: Gracias, sefior
Alcalde, nos alegramos de que esta mocién haya sido propuesta por el Equipo de
Gobierno, reconociendo implicitamente toda la lucha llevada todos estos afios atras
por los ciudadanos y ciudadanas afectadas por los agricultores y ganaderos, asi como
por los vecinos y vecinas concienciados. Ha sido una lucha en contra de estas
infraestructuras, que en vez de beneficiar al municipio supone un encorsetamiento de
futuras inversiones municipales y un desarrollo alternativo del territorio, donde los
Unicos beneficiarios serian los adjudicatarios de las obras y aquellos que especulan
con el suelo, y los mas perjudicados los laguneros y laguneras. Al traer esto a este
Pleno, precisamente en el que vamos a discutir la aprobacién inicial del PGO, lo
entendemos como una manera de hurtar el debate de las infraestructuras viarias de
caracter supramunicipal, incluida en el Plan General de Ordenacion. Esto no cambiara
el sentido de nuestro voto, en Si se puede siempre hemos rechazado estas vias y lo
hemos hecho con alternativa e incluso presentando mociones en este Ayuntamiento.
Para terminar, parece que empiezan a cambiar las cosas y se empieza a oir peticiones
de mayor grado de eficiencia en la inversion publica, raro que se oiga esto, parece que
las cosas van cambiando, menor impacto territorial, acuerdos politicos y ciudadanos
amplios, reutilizacion de infraestructuras ya existentes, todo ello en beneficio del
interés general. Ojala que siguiendo este camino logremos cambiar y mejorar muchos
de los proyectos que se esconden tras el Plan General. Muchas gracias, sefior
Alcalde.



Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Juan Miguel, ¢alguna
intervencion mas?, don Javier.

Interviene el sefior Concejal don Javier Abreu Rodriguez: Si, muchas gracias,
sefior Alcalde, bueno, es una discusién de hace ya muchos afios y algunos han
mantenido unos criterios, otros han mantenido otros con respecto a estos asuntos, la
verdad es que con el viario del Area Metropolitana, y especialmente con la Via
Exterior, a lo largo de los ultimos afios algunos hemos presentado propuestas,
modificaciones, reclamaciones, y hemos intentado hacer todo lo posible por oponernos
a esta via. Al comienzo de este mandato, este equipo de gobierno junto con el equipo
de gobierno del Cabildo Insular de Tenerife, también llegaron a la conclusion de que
esta via, la denominada Via Exterior, es innecesaria, es inviable en estos momentos,
por muchos motivos, a pesar de que, en fin, probablemente uno de ellos sea la crisis,
otro sean los convenios con el Estado, los recortes por parte del Ministerio de Fomento
con Canarias, marcar otras prioridades como la conservacion y mantenimiento de las
actuales vias, pero al final el criterio que se va a plasmando en cada uno de los
documentos que van haciéndose publicos y que se van aprobando en cada una de las
administraciones publicas, van siempre en el mismo camino, no es una via necesaria,
hay que sacarle mas provecho a la actual via denominada de Las Chumberas, el tema
de la apuesta por el transporte publico, la desdoblacion, el desdoblamiento de la actual
autopista que pasa por el centro de la Ciudad de La Laguna hace necesario que
llevemos la actual autopista a la parte alta del aeropuerto para entendernos, llevarla
hasta la conexién casi con la actual Via de Ronda aproximadamente, y desde, como
decia antes el Concejal de Urbanismo, desde la punta del Aeropuerto hasta la
conexion con Santa Cruz, cruzando por un monton de viviendas y un montdén de
terrenos agricolas, pues era, hacia, y es al dia de hoy innecesaria la via exterior. Pero
no es un capricho que se traiga hoy, es que hoy habia que traer este debate al Pleno,
definir cuales eran los argumentos que algunos llevabamos discutiendo y planteando
un montén de afios, y que habiamos hecho bandera de este asunto, por tanto hoy nos
debe de alegrar que este asunto se discuta en el Pleno y que lo podamos aprobar si
es posible por unanimidad y, digamos todos alto y claro que estamos en contra de la
via exterior que de igual manera esta en contra el Cabildo Insular de Tenerife y, por
tanto, el gobierno de Canarias esperemos que también vaya en el mismo camino que
nosotros estamos marcando. A lo largo del tiempo, como decia al principio, se puede ir
comprobando si algunos de los que decian defender ese suelo habian hecho las
propuestas y las alegaciones oportunas, y es obvio que no, y es obvio que no, aunque
algunos creen que las alegaciones se hacen en los periédicos, pues no, se hacen en
tiempo y forma en los organismos oficiales y no las hicieron. Y como nos las hicieron,
ademas, las discutimos en mas de una ocasion en este mismo Salén de Plenos, en el
Cabildo Insular de Tenerife y en otras instituciones. Por tanto, hoy era el dia apropiado
oportuno para que definamos cual es el modelo de cada uno de los grupos politicos en
cuanto al viario del area metropolitana, porque eso va a marcar el siguiente debate
gue vamos a tener, que es el Plan General, qué modelo queremos y cémo lo
gueremos desarrollar, por un lado se mantiene el discurso desarrollitos en algunos
aspectos y cuando los grupos de gobierno marcan un criterio, decir, oiga, lo que



estaba planificado, lo que se queria hacer no era lo correcto, vamos a cambiarlo,
vamos a corregirlo, en vez de decir, oiga, esto esta bien, y no se debe de hacer, la Via
Exterior tal y como estaba planificada y tal y como estaba disefiada, vamos a
aprovechar la Via de Las Chumberas, la TF2 y vamos a aprovechar y a potenciar el
transporte publico y vamos a reducir las dimensiones y las afecciones que hacen toda
una serie de viarios nuevos que estaban planificados en el Area Metropolitana,
algunos cambian de criterio, o callan intencionadamente o con la intencion de que el
debate pase lo mas desapercibido posible. Pues no, este es un debate muy
importante, y es tan importante que La Laguna una vez mas, junto con las
Asociaciones de Vecinos, con los colectivos, con los ganaderos, con los que algunos
se llenan la boca, con los grupos politicos que dicen que estaban en contra de la Via
Exterior, demos un paso al frente y levantemos la mano y digamos, oiga, estamos a
favor de que se suprima la Via Exterior como estaba disefiada y vamos a un nuevo
modelo, vamos a la potenciacién del transporte publico, vamos a fomentar y a
defender la TF 2 y vamos a redisefiar toda una serie de viarios, en lo que nos
corresponde a nosotros y en lo que le corresponden a otras instituciones como el
Cabildo o el propio Gobierno de Canarias. Y las instituciones del Gobierno de Canarias
o el Cabildo estan por esta linea y este gobierno municipal también estamos por esta
linea, por modificar esos criterios. No lo decimos hoy porque traigamos el Plan
General, que también, sino ya lo hemos dicho hace meses con una enmienda que
planteamos aqui de sustitucion, y hoy lo volvemos a reiterar porque era el momento,
es la ocasion, en la que podemos decirle a los vecinos de La Laguna que la lucha, el
esfuerzo, el carifio que se le tiene a nuestro territorio, a nuestro entorno, se vuelve a
marcar una vez mas no solo con las intervenciones politicas, sino con la votacién, con
la propuesta definitiva de la eliminacion de la Via Exterior que tanto hemos defendido
algunos durante muchisimo tiempo. Por tanto, les pido, yo suelo hacer poco estas
cosas, pero les pido a todos los grupos politicos que voten a favor, que se posicionen
a favor de eliminar la Via Exterior como ya lo hemos hecho en otra ocasion, porque
esto va a aclarar mucho mas qué modelo de gestién, qué modelo de Plan General
gueremos para el municipio de La Laguna; porque una cosa, una, la eliminacion de
esta via, conlleva ademas, aunque alguno no lo haya querido decir en el debate, la
eliminaciéon de la especulacién, la explotacion del suelo y un montén de argumentos
gue se han venido utilizando durante un montén de afios. No me extrafaria después
gue nos llamaran conservadores en el debate del Plan General, porque claro, una
cosa no lleva a la otra, ¢no?, o eso, a veces se les quiere decir aquello de somos
desarrollistas, ustedes son unos desarrollistas, quieren explotar el territorio, quieren
llenarlo todo de asfalto y cuando se hace lo contrario, cuando se eliminan vias, cuando
se modifica la posicion, entonces somos conservadores, 0 es blanco o es negro, ¢no?,
pero claro, los que dicen que no son desarrollistas y que estan en contra de llenarlo
todo de asfalto, del desarrollo, de la especulacion y demas, hoy deberian de estar
contentos y felices de que una vez mas este Sal6n de Plenos haga un debate politico
de fondo con argumento diciendo no a la Via Exterior, es necesario fomentar el
transporte publico, es viable y es necesario con los argumentos y con los datos que
tenemos sobre la mano, de sacarle mas rentabilidad todavia a la TF2, y es necesario
desdoblar la TF1, la autopista del norte, perdon, a su paso por el centro de La Laguna
para elevarlo a la parte alta del Aeropuerto y asi potenciar barrios importantes del
municipio de La Laguna; pero dejando claro que el debate que va a marcar el futuro
del Plan General se le desmonte a algunos un montén de argumentos cuando
llamaban desarrollistas a algunos y ahora lo que pretenden decir es ustedes quieren
ser conservadores. Pues si esto es ser conservador, que yo ho me creo conservador,
a lo mejor don Pedro Suarez, que lo tengo delante, si, pero yo no, oiga, pues
bienvenido el criterio de conservadores, porque vamos a apuntarnos un tanto una vez
mas en defensa de la isla de Tenerife, en defensa de los intereses de los ciudadanos,
en defensa de los agricultores, y en la defensa de un monton de gente que lleva un
montén de afios discutiendo, planteando y debatiendo que el viario que necesita el



Area Metropolitana tiene que ponerse primero el interés general de nuestro municipio y
no el interés de otros municipios y no el interés especulativo por delante. Por tanto, lo
gue hemos hecho es eliminar la especulacion, la, el aprovechamiento, o llenar de
asfalto una parte importante de nuestro territorio para acudir a un nuevo modelo que
es la sostenibilidad, el aprovechamiento de las actuales infraestructuras y la apuesta
por un territorio mas acorde con los tiempos en los que vivimos. Nada mas y muchas
gracias.

Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Javier. ¢Alguna intervencion?,
don Pedro.

Interviene el sefior Concejal don Pedro José Suarez Lopez de Vergara: Don
Javier, no me siento para nada aludido, si, por lo de conservador, efectivamente,
porque yo creo que hasta usted mismo es conservador dentro de su ideologia politica,
creo que no, no ha evolucionado del todo, como nos gustaria, pero de todos modos,
yo creo que aqui vamos, estamos repitiendo un debate que como bien expreso el
Portavoz de Coalicion Canaria, que creo que es promotor de esta Mocién Institucional,
pues viene a hacer pues practicamente si no idéntica, a la mocién que ya se aprob6
por unanimidad y que el grupo popular vot6é a favor hace menos de un afio, creo, o
hara un afio, exactamente no recuerdo la fecha. De todos modos, yo he tomado la
palabra solamente para anunciar nuestro voto favorable a esta mocion, como lo fue a
la anterior que ya digo que era un calco de esta, por no, no por el alegato del sefior
Abreu, que podemos compartir parte de su discurso, pero creemos firmemente que
bueno, y compartimos, que el desarrollo de esa via pues hoy por hoy no es necesaria,
y lo vamos a manifestar con nuestro voto favorable a esta mocion. Reiterarme en un
debate que ya fue o que se produjo en su momento con una mocion idéntica, creo que
es tiempo perdido. Muchisimas gracias, sefior Alcalde.

Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, ¢alguna intervenciéon mas?, don
Javier.

Interviene el sefior Abreu Rodriguez: Dicen que rectificar es de sabios, no sé si
me tacha usted de conservador dentro del Partido Socialista, oiga, pues en fin..

Interviene el sefior Suarez Lopez de Vergara: Conservadores hay en todos
lados.

Interviene el sefior Abreu Rodriguez: Si, si, no pasa nada, la diferencia entre un
conservador del Partido Socialista o no radica en que por lo menos no he cambiado de
Partido, yo desde nifio he militado en un Partido y de ahi no me he movido, no sé lo
gue han hecho otros, pero yo he estado siempre en el mismo. Mire, yo me alegro que
ademas el Partido Popular en este Salon de Plenos haya tomado la palabra para
apoyar esta iniciativa, porque en Plenos anteriores, no solo del Ayuntamiento de La
Laguna, el Grupo Popular, mantenia una posicion firme en defensa de la Via Exterior,
sino en el Cabildo y en el propio Gobierno de Canarias, y es bueno que cambiemos, y
es bueno que hayan cambiado y hayan modificado su posicién, porque eso significa
gue ustedes han progresado y otros a lo mejor por haber mantenido las mismas ideas
y los mismos conceptos nos hemos hecho conservadores, conservadores que al final



nos dan la razén, otros se han hecho progresistas de la noche a la mafiana, no sé si
porque estan en la oposicion o porque ahora les conviene apoyar el asunto en el que
todos estamos encaminados. En todo caso, lo importante, lo fundamental de este
asuntos es: algunos han mantenido un discurso durante afios, de que el municipio de
La Laguna estaba sometido a los intereses de otros municipios y no estaba teniéndose
en cuenta el interés general del municipio de La Laguna. Esta mocién no sélo significa
la eliminacion de la Via Exterior, sino que en primer lugar ponemos el interés general
del Municipio de La Laguna, el interés de los laguneros, de absolutamente todos, de
los conservadores y de los progresistas, de los que han estado en la defensa y los que
han estado en la contra, porque diciendo no a la Via Exterior, hacemos muchos mas
beneficios, mucho mas apoyo y respaldo a los intereses generales del municipio de La
Laguna, y no hemos puesto otros intereses. Por tanto, esta no es solo una decision
gue afecte a un criterio politico y sentimental de un momento determinado, sino a la, al
esfuerzo y al trabajo de un montén de gente que hoy una vez mas se demuestra que
estamos en la defensa del interés general de La Laguna, que es posible mantener y
defender los criterios que algunos hemos mantenido y defendido durante afios con que
esta via no era necesaria, no era conveniente y no traia beneficio al municipio de La
Laguna, y hoy lo podemos mantener, porque insisto, posteriormente, que vamos a
discutir el Plan General, va a marcar mucho la diferencia, de un plan que algunos han
dicho reiteradamente que defendia los intereses de Santa Cruz, o los intereses de otro
municipio, a un Plan que se le podra tachar de conservador pero que pone primero los
intereses de los laguneros, los intereses del municipio de La Laguna antes que
cualquier otra cuestion, y esto es fundamental para entender lo que va a pasar
posteriormente, pero también para defender el interés general de nuestro Municipio
por encima de cualquier otra cuestiéon. Muchas gracias.

Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Javier.

Interviene el sefior Concejal don Pedro José Suérez LOpez de Vergara: Yo
simplemente matizar, para pues de alguna u otra manera aclararle al sefior Abreu que
esa unidad de criterio que usted achaca al Partido Popular no la he visto yo en el
Partido Socialista, concretamente en las responsabilidades que ahora ustedes tienen
en el propio Cabildo de Tenerife, en el cual el propio Consejero en alguna ocasion ha
manifestado la necesidad de esta via. Nada mas, sefior Alcalde.

Interviene el sefior Alcalde: Bueno, pasamos a votacion, ¢votos a favor de la
propuesta?, unanimidad, queda aprobado.

Terminadas las anteriores intervenciones se adopta el siguiente acuerdo:

Al no estar dictaminado este asunto por la Comisién del Pleno correspondiente,
el Pleno ratifica su inclusion en el Orden del Dia, segun determina el articulo 72 del
Reglamento Organico del Excmo. Ayuntamiento y, a continuacién, examina la Mocién
Institucional sobre el sistema viario del Area Metropolitana, con el siguiente contenido
literal:

“Mocion institucional sobre el sistema viario del Area Metropolitana

El Plan Insular de Ordenacion de Tenerife (PIOT) prevé en su contenido la posterior
aprobacion de dos planes territoriales especiales, relativos a la ordenacion del
transporte colectivo y la ordenacién de carreteras, definiendo los criterios de
ordenacion y las prioridades que deberian inspirarlos para mantener la coherencia del
modelo de ordenacion de la Isla definido por el propio Plan Insular de Ordenacion:
priorizar el uso de los viarios existentes, antes que construir nuevas vias; evitar
aumentar la accesibilidad a las areas que deben ser preservadas por sus valores
naturales, para no fomentar expectativas urbanizadoras; priorizar el transporte publico,
etcétera. Estos mismos criterios y prioridades fueron recogidos, con posterioridad a la
entrada en vigor del PIOT, en el afio 2002, por la Ley 19/2003, de 14 de abril, de



Directrices de Ordenacion Territorial y del Turismo (Directriz 84), cuyo rango legal
vincula a todos los instrumentos de planeamiento.

Por otro lado, el Plan Territorial Especial del Sistema Viario del Area Metropolitana fue
aprobado definitivamente por el Cabildo de Tenerife y publicado en febrero de 2007,
sin que auln hayan sido aprobados los dos planes territoriales especiales de ambito
insular citados al principio, el de carreteras y el de transporte colectivo, cuyo objeto
debe ser la definicion del marco general para la solucion de los problemas de
movilidad en el area metropolitana de la Isla.

Una de las propuestas destacadas del Plan Territorial Especial del Sistema Viario del
Area Metropolitana es la denominada Via Exterior, cuya justificacion consiste en
separar los traficos insulares de los propios del area metropolitana, aumentar la
accesibilidad desde el exterior al area La Laguna-Santa Cruz y establecer una
discontinuidad entre el tejido urbano de la conurbacion y las areas agricolas
adyacentes. No obstante, hay salvedades relevantes sobre la operatividad de esta
infraestructura en proyecto, como ya ha sido debatido tanto por el Pleno de este
Ayuntamiento, con acuerdo unanime al respecto del 10 de noviembre de 2011, como,
con caracter consultivo y técnico, del Consejo Sectorial de Urbanismo. Ello no obsta
para que, por obligacion legal, dicha infraestructura figure en el documento de
aprobacion inicial de la revision del Plan General de Ordenacion Urbana de La
Laguna, por su condicion de sistema general de caracter supramunicipal. Su
modificacion o supresién, recomendada como se ha dicho por este Pleno, debe ser
objeto del ambito competencial correspondiente, en este caso el Cabildo Insular de
Tenerife y la Comunidad Autbnoma de Canarias.

De acuerdo a lo sefialado, y en relacién a la funcionalidad de las infraestructuras
viarias, existentes o en proyecto, relacionadas con la movilidad en la comarca
metropolitana, parece recomendable promover el mejor resultado posible de las
decisiones sobre movilidad en el area metropolitana, con el mayor grado de eficiencia
en la inversién publica, el menor impacto territorial y un acuerdo politico y ciudadano
amplio, todo ello en beneficio del interés general.

En virtud de lo expuesto, solicitamos al pleno la adopcién del siguiente acuerdo:

1. El pleno del Excelentisimo Ayuntamiento de San Cristébal de La Laguna insta al
Cabildo Insular de Tenerife a adoptar las iniciativas necesarias para la reformulacién
del modelo de movilidad y transporte del area metropolitana, a través de la propia
revision del PIOT y el Plan Territorial Especial del Sistema Viario del Area
Metropolitana, bajo los principios de eficiencia y sostenibilidad.

2. El Ayuntamiento de La Laguna aboga por la adopcion de soluciones relacionadas
con la movilidad metropolitana y su incidencia territorial en el término municipal, bajo
los siguientes principios: resolucion de los problemas de congestion que padecen
diversos tramos de la actual autopista TF-5 a su paso por el municipio;
aprovechamiento de infraestructuras ya existentes, como la actual autovia TF-2;
racionalizacion de las decisiones de inversién en el viario, primando las acciones de
reposicion y las de limitado impacto sobre nuevas infraestructuras de elevado coste,



como seria el caso de la llamada Via Exterior, y, finalmente, minimizacion del efecto
territorial y ambiental sobre suelos actualmente calificados en su mayoria como
rusticos.”

Previo debate, cuyas intervenciones quedan textualmente recogidas en el acta
de la sesion, el Excelentisimo Ayuntamiento en Pleno, por unanimidad de los veintiséis
miembros asistentes, acuerda:

PRIMERO.- Aprobar la transcrita Mocién Institucional.

SEGUNDO.- Facultar al Alcalde-Presidente para la realizaciébn de cuantas
gestiones y actuaciones procedan en ejecucion del presente acuerdo.

TERCERO.- Dar cuenta a la Comision del Pleno correspondiente en la primera
sesion que celebre, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 72 del Reglamento
Organico del Excmo. Ayuntamiento.

Interviene el sefior Concejal don Santiago Pérez Garcia: Sefior Alcalde, le pido
un trdmite que me autoriza el Reglamento de explicacion de voto, porque no he
intervenido en el, simplemente esta es una Mocién que en lo fundamental transcribe el
acuerdo que ya adoptamos en noviembre de dos mil once, ese acuerdo como
recordaba el Portavoz de Coalicion Canaria se produjo a raiz de una mociéon que
presenté yo en nombre de nuestro grupo municipal, y yo creo que como vamos a tratar
el Plan General de Ordenacioén en el que tendremos que hablar del sistema viario, no
solo de la via exterior, pues por pura economia procedimental he preferido no
participar en el debate. Mi voto ha sido favorable porque no podia ser de otra manera.
Muchas gracias.

Interviene el sefior Alcalde: Explicacion de voto, don Javier.

Interviene el sefior Concejal don Javier Abreu Rodriguez: Si, en fin, si
establecemos esta dinamica de que la explicacién de voto viene después de haber
votado, pues no pasa nada, pero quiero dejar hoy aqui sentado que una de las
personas que mas se trabajo la via exterior, no a la via exterior fue mi compafiero José
Antonio Valbuena que hoy es Consejero del Cabildo Insular de Tenerife y del gobierno
de la isla de Tenerife, que algunos han utilizado esos argumentos para luego marcar
posicion, pero que el trabajo que hizo José Antonio Valbuena es el reflejo de la
decision que tomamos hoy, que ninguno intente apuntarse un tanto que no le
corresponde cuando ni siquiera era capaz de leerse los documentos y tenia que venir
el sefior Valbuena a leerse los documentos y a explicarselos a algunos, por eso hemos
votado que si.

PUNTO 3.- EXPEDIENTE NUMERO 397/2009, RELATIVO AL PLAN
GENERAL DE ORDENACION DE SAN CRISTOBAL DE LA LAGUNA PARA LA
APROBACION DEL DOCUMENTO DE APROBACION INICIAL DEL PLAN
GENERAL DE ORDENACION.

Interviene el sefior Alcalde: Muy bien, punto tres del Orden del Dia. Expediente
namero trescientos noventa y siete/dos nueve, relativo al Plan General de Ordenacion
de San Cristobal de La Laguna, para la aprobacion del documento de aprobacion
inicial del Plan General de Ordenacion. Tiene la palabra en primer lugar don Francisco
Barreto en representacion de la Federacion de Asociaciones de Vecinos Aguere. Don
Francisco, buenas tardes, tiene usted la palabra.

Interviene don Francisco Barreto Rodriguez: Sefior Alcalde, sefiores Concejales,
publico asistente, buenas tardes. Me acabo de dar cuenta ahora sentado aqui que, y
es una cosa que dejo en el aire para que la estudiemos, que resulta incomodo que



intervengamos dandole la espalda a lo que somos nosotros, a los vecinos, entonces,
igual, en esta esquina o por algun lado deberiamos ir pensando para futuros plenos en
los que intervengamos cambiar esta ubicacion, simplemente eso. Plan General de
Ordenacion Urbana, me voy a, simplemente a tres cositas una a recordar, otra a hacer
un ruego muy grande, y nada mas, ¢no?. Primero, recordar, recordar el afio, finales
del dos mil siete, principios del dos mil ocho, cuando leiamos en prensa los planes
generales que cada partido politico, al menos los tres que gobernaban en aquel
entonces, iban a hacer, decia: este era mi Plan General, el otro era mi Plan General y
el tercero exactamente, igual, y los vecinos nos preguntdbamos cudl era el Plan
General de los laguneros, cudl era el Plan General del Municipio. A finales del, mas
bien principios del dos mil ocho, sobre el doce de febrero calculamos, segun los datos
gue tenemos, solicitamos después de hablar en la propia Federacion con colectivos
vecinales, con otro tipo de colectivos, con algunos representantes politicos, que igual,
por qué no dabamos un pasito mas, y este Plan General lo haciamos de alguna forma
al menos en el modelo redactor diferente a lo que, a lo que se estilaba, y era un Plan
General que nosotros hemos llamado desde un proceso innovador el Plan de la
Participacion, ¢vale?. Entonces, se propuso y por las tres fuerzas politicas, creo
recordar, se aprob6 y asi empezamos a trabajar en reuniones, en lo que se llamé el
foro del Plan General, y luego se le fue dando otros nombres, pero bueno, nosotros,
como nos gusta mucho la palabra foro, seguimos manteniendo la palabra foro en el
Plan General, y desde la primera reunién que tuvo lugar el diecisiete del cuatro del dos
mil ocho, hasta la que tuvo lugar hace escasamente un mes, nos hemos reunido,
segun las actas que al menos nosotros conservamos, doce veces. En ella pues han
venido los que han podido, en unas reuniones han venido mas, en otras menos, pero
los que si que siempre hemos estado presentes es FAV Aguere, nunca hemos faltado,
hemos revisado las Actas para no equivocarnos, nunca hemos faltado, y simplemente,
nuestra idea y nuestra aportacion, no somos técnicos, simplemente somos vecinos de
a pié que dedicamos un ratito a la sociedad, nuestra, nuestra Unica premisa en ese
Plan era que los vecinos se enteraran, 0 sea, que no viniera un equipo, yo siempre
digo de Valencia, con todo el respeto para Valencia, pero podia ser de donde fuera,
nos hiciera un Plan y a lo mejor gente que ni conocia el Municipio. Deciamos que
cualquier vecino, cualquier colectivo, cualquier asociacién pudiera de alguna forma
participar, y asi nos hemos puesto a través de nuestra organizacion, de la
organizacion vecinal al servicio de todos y cada uno de los colectivos. Asi durante este
avance y durante estos cuatro afios, hemos tenido datos, yo no los he contrastado,
pero vamos, son datos publicos, han salido en prensa, y de ahi los hemos rescatado,
doce mil visitas en la web en el avance de ese Plan General. Antes de esta aprobacion
inicial, porque el proceso siempre partia desde aqui para adelante, para los vecinos,
aqui nos hemos retrotraido cuatro afios, ¢eh?, para ayudar de alguna forma a que
esto lo pudiéramos ir viendo. Se han hecho, han acudido tres mil trescientos vecinos a
dieciocho charlas explicativas, dieciocho, eso quiere decir practicamente una por mes,
y creo, eso son los datos que manejamos, pero estamos seguros que nos hemos
equivocado. Se han presentado nueve mil trescientos escritos, y en la otra parte de
este proceso, en unas oficinas que se hicieron en las diferentes Tenencias de Alcaldia
y algun centro ciudadano, fueron visitadas por dos mil quinientos vecinos hablando de



este Plan. En principio se hablaba de La Laguna en general, de los barrios en general,
para luego ir desmenuzando en la Gltima parte los casos concretos de los vecinos,
Jvale?, la falta de experiencia son los vecinos, pues nos llevaba a veces a confundir y
en vez de hablar del barrio en general, del modelo que queriamos para el barrio, pues
hablabamos del solar de casa o del que esta al lado de casa. Con esto entendemos
gue ha sido un proceso al menos en Canarias Unico, bonito, donde de una forma,
todos, todos tampoco, pero muchos colectivos hemos participado conjuntamente con
los equipos redactores, y con los grupos politicos que son al final los que tienen que
tomar la decision. A partir de hoy, ¢qué va a pasar?, pues a partir de hoy sera
suponemos la aprobacion inicial, si asi los veintisiete Concejales lo entienden o
mayoritariamente, ya eso no es cosa nuestra, ahi no podemos usurpar a lo que no
tenemos derecho, pero si queremos hacer un ruego, hacer una solicitud, hasta si me
lo permiten, pedirle casi hasta un favor: este Plan de aqui en adelante se va a seguir
enriqueciendo, y es ldgico, ¢no?, o0 sea, esto se tiene que seguir enriqueciendo, todos
tendremos que revisarlo, todos tendremos que profundizar en el, en este Plan, pero
evitemos lo que es la politizacién partidista de este Plan, que era lo que intentamos
parar en el principio, ayudemos, colaboremos, seguro, ustedes son técnicos, se
retnen, se, se dotan de profesionales que seguro que nos van a ayudar a que este
Plan General todavia mejore, y estamos en este espacio para que eso ocurra, pero
hagamoslo pensando en La Laguna, no pensando en una siglas politicas, volvamos a
dar otro ejemplo, que ustedes lo han hecho cada vez que han querido, o sea, casi
siempre, pensemos en el Municipio, 0 sea, en aquello que queramos enriquecer,
mejorar etc., avancemos, hagamoslo, pero dejando la politizacion partidista a un lado.
Nosotros vamos a seguir pidiendo, ya lo dijimos en el foro, que este Plan a partir de
hoy se empiece a llevar a los barrios, nuestra sorpresa es que ya hay diez peticiones
de barrios; nosotros habldbamos que, bueno, al menos en cuatro o cinco zonas por la
premura de tiempo, pero ya hay diez, con lo cual, igual dentro de cuatro dias no
sabemos muy bien si esto se puede hacer si no se puede hacer, nos vemos aqui
pidiendo, pidiendo que se amplie el paso de exposicion publica o no, con lo que esta
claro que si un barrio quiere ver, que vayan y le expliqguen su, el Plan General de su
Barrio, de la parte que al menos afecta a su barrio, no se va a poder parar esto, o sea,
asi de claro, eso es importante, e invitamos a que en esos procesos participen los
cinco grupos politicos, porque es muy importante que la ciudadania no escuche solo al
técnico o escuche solo a un grupo, no, no, que escuche a los cinco grupos tal y como
cada uno lo ve, pensando siempre en ese barrio y pensando siempre en La Laguna.
Nada mas, agradecerle la atencion, sabemos, y es un eslogan que vamos a utilizar en
todas nuestras intervenciones, que no tenemos derecho a volver a intervenir hoy en
este Pleno, podemos hacerlo o contestar a través de otros medios, de verdad, el
ruego, no politicemos este Plan ...

Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Francisco. Don Juan Manuel.

Interviene el sefior Concejal don Juan Manuel Bethencourt Padrén: Gracias,
sefor Alcalde, sefioras y sefiores, queridos compaferos Concejales, yo creo que este
es un dia relevante para este Pleno, para el Ayuntamiento, para el interés municipal,
en la medida en que, bueno, me toca, seguramente por casualidad, defender la
aprobacion inicial, el documento de aprobacién inicial de este, bueno, nuevo Plan
General de Ordenacion de La Laguna, que es el resultado de un trabajo de muchas
personas con muchisima participacion, con un esfuerzo técnico importante, con un
pulso politico decidido que desde luego no le corresponde solamente a este Concejal,
porque estamos hablando de un proceso que se inici6 hace seis afios, ¢no?, eso
quiere decir que hoy afrontamos uno de los tramites pues sin duda relevantes de lo
gue es la tramitacién exclusivamente municipal de un documento de esta naturaleza,
presentamos un Plan completo con su normativa, su ordenacién, es decir, un
documento que puede ser remitido para cumplir el tramite preceptivo de informacién
publica y un documento que entendemos reune las tres premisas que son exigibles en



un, bueno, en un desafio de esta magnitud, para nuestro Municipio, ¢no?. Todos
tenemos claro que queremos defender, explicar y llevar a buen puerto un documento
de calidad, de calidad técnica acorde con la complejidad de esta disciplina; eso ha
exigido un esfuerzo muy importante que yo quiero agradecer en primer lugar, tanto del
equipo redactor del Plan General como de los Servicios Técnicos de la Gerencia
Municipal de Urbanismo, mas concretamente los de su servicio de planeamiento,
¢no?. Creo que este Plan al mismo tiempo, este documento esta acorde con una
perspectiva que creo que ahora mismo es una marca de identidad del municipio de La
Laguna, o por lo menos un propdsito decidido, no so6lo de sus fuerzas politicas, sino
también de su sociedad, que es el afan reformista, modernizador, producir las
herramientas necesarias para tener una ciudad mejor, mas acorde con la dificultad de
los tiempos que afrontamos. Creo que este documento redne esa premisa también. En
tercer lugar, bueno, meterse en un asunto de esta naturaleza sin tener claro que al
final el resultado va a ser una herramienta util para el municipio, para su estrategia de
convivencia econémica, social, cultural, para la equidad entre sus pueblos y barrios,
todos saben, todos sabemos que el urbanismo es una disciplina que su riqueza reside
precisamente en su condicion multidisciplinar, ¢no?, estamos hablando de la historia
de nuestro Municipio, de la ecologia de nuestro Municipio, de la economia, de la
cultura, de la convivencia, de la sociologia de nuestro Municipio, ¢no?. Un Plan
General es un cuadro de mandos para tomar decisiones en el futuro en esta area, y al
mismo tiempo es una oportunidad. Tiene que ser una herramienta Gtil, por tanto, una
herramienta generadora de oportunidades para los ciudadanos, para los vecinos y
vecinas del municipio de La Laguna, en todas sus zonas. Premisas para que esto sea
una realidad, bueno, ha intervenido antes el Portavoz de la Federacion de
Asociaciones de Vecinos Aguere y lo ha hablado con mucha claridad, yo creo que esta
es una apuesta diferenciadora de este Plan, lo digo con toda sinceridad, ha sido el
proceso de participacion que ha conllevado. Yo creo que todos entendemos la
diferencia entre lo que podemos entender, los tramites reglados de procedimientos de
informacion publica, y los de participacién publica, pueden parecer lo mismo pero no lo
son, ¢no?; la informacién publica tiende a la exposicion de un documento cerrado que
el vecino puede consultar, puede alegar, puede opinar, puede discrepar, la
participacion intenta implicar al ciudadano en la toma de las decisiones, ¢no?. Y esta
es una condicion que si redne este Plan, la redne desde la aprobacién del mismo
documento de avance en el mandato anterior, porque es una filosofia y una creencia,
una conviccién que los redactores de este Plan, tanto, la parte institucional como en el
equipo redactor han asumido como un ADN de este documento, ¢no?. Este es el Plan
del queremos que sea el Plan General y va a ser, confiamos, estamos convencidos de
gue va a ser un Plan General de los ciudadanos del municipio de San Cristébal de La
Laguna, no es de un grupo de gobierno, no es de un Concejal, no es de un Alcalde, es
de los ciudadanos, no es de un equipo redactor, por supuesto, no es un arabesco de
caracter técnico, redactado por un profesional, aunque sean muy buenos los
profesionales, tanto en la parte funcionarial como en la parte técnica o contratada, que
han trabajado en este documento, tenemos claro que hemos buscado un compromiso
de la ciudadania de La Laguna en la adopcién de las decisiones, lo cual explica
algunas decisiones, por ejemplo, las decisiones de ordenacion que se han adoptado.



Estan en la génesis de esta Cultura que queremos implantar y que si convierte en
novedoso al nuevo Plan General de La Laguna respecto no solo a sus predecesores,
documentos respetabilisimos por otro lado, ¢,no?, y muy utiles, sino al mismo concepto
desarrollado hasta la fecha en el planeamiento en Canarias. Esto no es tampoco
ponernos a presumir, esto yo creo que es un éxito de todos, pero si creo que es
legitimo decir que en este aspecto, bueno, el Plan General de La Laguna siguiendo la
perspectiva reformista y modernizadora que, bueno, que queremos que este Municipio
tenga y que creo que compartimos los vecinos de esta ciudad, pues bueno, pues si las
cumple, si las cumple, en ese sentido, es innovador, hay que decirlo, ¢es innovador
respecto al planeamiento en Canarias?, lo es, eso explica la existencia de, bueno, del
proceso de consulta, de la publicacion de todos los documentos en Internet, de la
votacion de alternativas para las propuestas de ordenacion por pueblos y barrios, la
existencia y la celebracion de esas doce reuniones del Consejo Sectorial de
Urbanismo, bueno, al final son piezas de una estrategia y de una cultura y de una
conviccién, que es una cultura de empoderamiento del ciudadano, de compartir el
poder, de hacerlo mas transparente, y hacerlo en el sentido mas legitimo, eso es algo
gue creo que nos debemos felicitar, mas alla de los resultados, ¢eh?, que los
resultados son, entiendo, brillantes, ¢no?. Creo que la explicacion del documento
podriamos plantearla por dos carrilles, ¢no?, el primero atiende a la ordenacion, a la
ordenacion del municipio, de sus enclaves, de sus pueblos, de sus barrios, de sus
espacios ruasticos, ¢nho?, entendemos que es una ordenacion moderada, una
ordenacion sensata, esta basada en el sentido comun, esta basada en un andlisis muy
riguroso de la realidad territorial, del suelo, esta hecho con cartografia y con una base
de informacién geografica muy importante, ¢no?, pero también esta hecho pegado al
suelo de nuestro Municipio. Es respetuosa con la realidad existente, eso es una
cuestion que ha estado siempre en la cultura de este Plan, pues intentar producir las
menores afecciones posibles, ¢no?, el hecho de que las nuevas infraestructuras o
equipamientos pues produzcan también la menor molestia posible al vecino, entender
la idiosincrasia del vecino en ese sentido y producir, bueno, el mayor respeto posible a
la realidad existente, en la certeza de que no es lo mismo un planeamiento disefiado
sobre un papel o sobre una pantalla de ordenador, a la realidad cotidiana de un vecino
de un pueblo o barrio de nuestro Municipio, ¢no?. Esto ha implicado, légicamente, un
esfuerzo muy grande de consenso, que por tanto, esta detrds de esa participacion,
cuando hablamos de empoderamiento ciudadano hablamos de que los ciudadanos de
La Laguna han decidido como iba a ser la ordenacion de su pueblo, de su barrio, esto
es importante entenderlo, ¢no?, ¢por qué las estrategias de crecimiento, mayor, en
mayor o en menor medida, tienen que ver con las decisiones tomadas por los
ciudadanos respecto a unas alternativas?; ¢por qué la decision en Punta del Hidalgo
es una, y en Finca Espafia puede ser otra, no?, bueno, esto ha conllevado un
esfuerzo, una logistica y sobre todo, una cultura, insisto en lo de la conviccion de que
la participacion, no solo la informacion, es una herramienta util, hay otro segundo, una
segunda vertiente de trabajo, muy relevante del Plan, que tiene que ver con la gestion,
en la ordenaciéon hablamos de una ordenacion pegada al terreno, respetuoso con el
ciudadano, productora del menor nimero posible de afecciones, ¢eh?, y por tanto, en
sus dimensiones, en sus grandes nuameros, aunque me gustaria destacar que el
urbanismo y el planeamiento tampoco se disefia al peso, ¢no?, las cosas no se, ¢eh?,
si digamos que conlleva un crecimiento moderado, ¢no?, creo que donde se plantea el
acento innovador de este Plan es en la gestién. Algunos elementos que definen la
gestion de este, de este documento, el documento que traemos a aprobacion inicial,
son innovadores, son ambiciosos, conllevan un esfuerzo muy grande de trabajo al dia
siguiente de la entrada en vigor del Plan, eso quiere decir que estamos hablando de
una estrategia reformista y modernizadora del municipio, bueno, a corto, medio y largo
plazo, y bueno, creo que habria que citar pues, bueno pues la existencia de un
catalogo de usos que mejora sensiblemente el actual, esto es un estudio muy
importante porque afecta al dinamismo econdémico de nuestro municipio, a la



generacion de oportunidades y de expectativas, a la generacion de iniciativas que
emanan de la sociedad, que son muy importantes, y mas en tiempos de crisis, y
planteamos un catalogo de usos pues mas preciso y flexible, respecto a las opciones
de crecimiento urbanistico del municipio, bueno, planteamos la creo que ya debatida,
conocida herramienta de la redistribucion de las plusvalias, segun la sefia de identidad
del Plan, que hace un esfuerzo redistribuidor de aquellas plusvalias urbanisticas que
tienen que ver con decisiones adoptadas por la administracién, es decir, una decision
administrativa, como puede ser la revision de un planeamiento comporta, bueno, pues
la generacion de unas plusvalias que en este caso apostamos por una herramienta de
redistribucion de las mismas para hacer viable la obtencion de suelos de equipamiento
publico, por ejemplo, para hacer pues mas gestionable el suelo urbanizable de nuestro
Municipio. Finalmente, bueno, creo que también es una condicion de caracter mas
técnico, pero también es relevante la redaccion de un Plan General sobre una base
cartografica y un sistema de datos también sin precedentes en el Archipiélago, y que
va a ser tomada como ejemplo en el planeamiento del inmediato futuro en Canarias.
Finalmente, como un afiadido pues muy relevante del documento, pues también la
incorporacion al mismo de un plan de movilidad, también creo que cumple con las
mismas sefas de identidad modernizadoras, ¢no?, que incluye medidas tendentes a la
desincentivacién en el uso de vehiculo privado, mediante la mejora de la oferta de
transporte publico y fomento de los usos mas sostenibles, como puede ser pues el
peatonal o bicicleta, la minimizaciéon de los tiempos de acceso de los traslados en
vehiculo privado, y también buscar el aumento de la, el incremento en la rotacién de
aparcamientos en las zonas de alta demanda, dando, garantizando una mayor
disponibilidad. La panoplea de medidas incluidas en el Plan de Movilidad pues es muy
extensa, algunas son de caracter imperativo, otras se iran desarrollando con el tiempo,
pero si ofrece un catadlogo de medidas a corto y medio plazo que también pueden
transformar profundamente el paisaje de la movilidad en nuestro Municipio, lo cual
creo que es algo de agradecer y muy, muy necesario, ¢no?. Si atendemos a la
distribucion por zonas, bueno, creo que hay un objetivo que esta también en la génesis
del proceso de participacion ciudadana en lo que los laguneros querian que fuera este
Plan General, en ese sentido, querian un Plan que ofreciese oportunidades de equidad
en los servicios publicos y en los equipamientos publicos de cada pueblo y barrio,
porque esa es la fuerza de nuestro Municipio, y la fuerza de nuestro Municipio es que
podemos ir a pasear a la Plaza de La Verdellada o a la Piscina de San Benito, 0 a
Taco o a Tejina, ¢no?; y en ese sentido, una voluntad inequivoca de todo el proceso
de participacion ciudadana se ha centrado en eso, ¢nho?, en buscar la equidad, los
equipamientos publicos, en ese sentido, pues el plan define, define objetivos entiendo
gue plausibles para cada barrio y pueblo de nuestro municipio en este ambito, ¢no?, y
ademas, plantea herramientas de gestion, bueno, que pueden hacer posible que esos
objetivos que son muchas veces suefios incubados, o criados, o alentados por el
esfuerzo de los vecinos durante afios, o incluso décadas, se conviertan en realidad,
¢no?. Todos sabemos que no es lo mismo definir un parque en un, en un
planeamiento, en un plano, que el hecho de poderlo inaugurar y disfrutarlo todos,
¢no?, en ese sentido, bueno, creo que algunas de las herramientas de gestion, repito,
para la obtencion de suelos, van a ser muy utiles en la gestion de este Plan y mas en



una gestion en tiempos dificiles en las cuales, pues herramientas como la expropiacion
pues son conceptualmente discutibles y econémicamente practicamente inviables,
¢no?. Finalmente, bueno, esta claro que la crisis econémica, quien piense que la crisis
econOmica se termina calificando suelo, en fin, yo creo que comete un error de
concepto importante, el Plan General de La Laguna no es una panacea contra la crisis,
si va a ser, si va a ser, estamos convencidos de ello, una herramienta anticrisis, en la
medida que también va a permitir la generacion de oportunidades, ..por los tiempos en
los cuales la generacion de capacidades en los ciudadanos, la generacion de
oportunidades en el entorno, bueno, como puede ser el del Municipio, son
fundamentales. En ese sentido, bueno, tanto en las dotaciones de equipamientos
publicos como en la activacion de actividad econémica como en el catalogo de usos,
un capitulo muy importante que va a ser una muy buena noticia para los
emprendedores de este municipio y de esta isla, y para los emprendedores jovenes,
sobre todo, que son los que tengo la fortuna muchas veces de recibir en la Gerencia
de Urbanismo planteando ideas nuevas; el Catalogo de usos de este, de este Plan, es
una buena noticia, es un paso adelante muy significativo y por tanto creo que debemos
destacar también el papel de este Plan, no como Plan General, no como una panacea,
ni como una solucién milagrosa que se basa en cambiar la calificacién de esta o
aquella parcela, porque eso no es realidad, nunca lo ha sido, y mucho menos en una
etapa de escasisima demanda, pero si una herramienta anticrisis muy eficaz, ¢no?.
Creo que hay algunas mas, pero estas son las razones esenciales por las cuales
entiendo que hay razones pues muy solidas, muy convincentes, y son razones
colectivas, no son razones de un equipo redactor, ni de un grupo de gobierno, son
razones de la ciudadania lagunera para votar favorablemente esta aprobacion inicial, y
para en el futuro también, siguiendo los principios que han alimentado este proceso,
para también buscar una tramitacién agil de los siguientes pasos, de los siguientes
eslabones de esta cadena, nadie puede obviar que una de las medidas que
acompafan a esta aprobacion inicial es las medidas juridicas mas relevantes de la
suspension de licencias, en ese sentido creo que es en interés general del Municipio,
es el interés general del Municipio, y con esto termino, el que recomienda una
tramitacion que mantenga las sefias de identidad de este proceso, pero al mismo
tiempo sea lo suficientemente agil como para producir resultados en un tiempo, pues
el mas breve posible. Sin otro particular, yo quiero pedir el voto favorable a este
documento de aprobacion inicial. Muchas gracias.

Interviene el sefior Alcalde: Muy bien, don Juan Manuel. Se abre un primer turno
de palabra, ¢alguna intervencién?, don Juan Miguel.

Interviene el sefior Concejal don Juan Miguel Mena Torres: Buenas tardes,
gracias, sefior Alcalde, este Plan General nace de experiencias nada gratificantes de
otros planes anteriores y de lo ocurrido en otros municipios donde la imposicién
politica y los intereses particulares dominaron sobre la participacién ciudadana.
Debemos reconocer la exigencia de la Federacién de Asociaciones de Vecinos, para
gue este Plan naciera desde la participacion vecinal. Posiblemente este hecho ha
marcado una diferencia sustancial con las planificaciones del pasado. Como
experiencia y participacion la analizamos como un hecho positivo, pero en nuestra
filosofia politica, nos hubiese gustado que la participacion hubiese sido mas real,
partiendo de las propuestas del barrio que queremos, desde abajo hacia arriba, con la
posterior elaboracién técnica del plan y su seguimiento por todos los entes afectados.
Antes de entrar en el fondo del documento, queremos expresar nuestra pena por la no
publicacion de este documento en la pagina web municipal, tal como se nos dijo en la
Gltima reunién del Consejo Sectorial. Ha sido una oportunidad perdida para que este
documento que hoy vamos a votar estuviera disponible, para que todos y todas
pudiésemos analizarlo mas detalladamente. A pesar de estos inconvenientes,
analizando el documento que se nos ha entregado en DVD, vemos que realmente
existe un gran trabajo técnico. Aprovechamos para felicitar a todos y todas los que han



participado en su redaccion. Sin duda, el volumen de informacion y detalle es bastante
importante, con una clara filosofia politica, que sin duda no es la nuestra. Este Plan
creemos que sigue un modelo expansivo heredero directo del Plan de la burbuja
inmobiliaria que ya existia en el dos mil cuatro, a pesar de que la cruda realidad ha
modificado parcialmente su objetivo. En este sentido, vemos como se sigue perdiendo
suelo rustico a favor del suelo urbanizable, justo en un momento en el que
posiblemente su valor agricola sea mas importante que su valor inmobiliario. Con
respecto a la modificacion del Plan del dos mil cuatro, se perderan mas de cuatro
millones trescientos cincuenta mil metros cuadrados de suelo rustico con esta
propuesta, de los cuales mil trescientos, un millon trescientos mil pasa a suelo
urbanizable sectorizado ordenado, listo para construir, el resto se distribuye
mayoritariamente entre ser urbanizable no sectorizado y una pequefa proporcion de
sectorizado no ordenado. De la situacion econdémica actual creemos que gran parte de
la unidad de actuaciéon definida representa un grave problema para la ejecucion del
mismo, y a su vez, de la sostenibilidad econémica que se propone. Sinceramente,
tenemos serias dudas a este respecto y nos preocupa saber qué ocurrira con los
pequefios propietarios que no puedan asumir las mismas. Como continuacion de lo
anterior, consideramos que otro dato importante es el crecimiento estimado en
viviendas en los préximos afos, situado en su mayoria en torno a las veintiin mil
ochocientas ochenta y c9inco viviendas nuevas en el Municipio. Esto implica que por
ejemplo en zonas como Geneto crezca el numero de viviendas un ciento treinta y uno
por cien; los Baldios un cien por cien; la Vega lagunera un treinta y cinco por ciento, la
Punta un treinta y uno por ciento, o Tejina, un cuarenta y dos por ciento. Un dato
curioso a este respecto es el crecimiento de dos puntos por encima de de la
construccion con respecto a la poblaciéon en los ultimos cuatro afios, lo que nos
proporciona un indice de la descompensacion existente entre la oferta y la demanda.
Igualmente, el Plan reconoce que hay quince mil cincuenta y siete viviendas vacias en
el Municipio, casi el veinte por ciento total de viviendas del Municipio. De ellas unas
once mil quinientas permaneceran en igual situacion y el resto seran rehabilitadas o
transformadas en plante nueva con un ligero aumento de edificabilidad. La movilidad,
la movilidad es otro factor a tener en cuenta, hace un rato estuvimos hablando de las
grandes infraestructuras supramunicipales, proyectadas en detrimento del suelo
rustico del Municipio, unas vias que el Plan refleja y obliga al mismo a crear nuevas
infraestructuras viarias y dotaciones en torno a las mismas; unos proyectos que
determina el desarrollo futuro en parte importante de nuestro municipio, eliminandola,
aplicando la mocién aprobada hace unos pocos minutos se obligara a reformular parte
de este plan en lo que respecta a todo este entorno. Igualmente pasa con el tranvia
gue mantiene el recorrido aprobado por el Cabildo, entre la Trinidad y Los Rodeos, a
pesar de haber sido contestado por los ciudadanos y los comerciantes de la zona. No
podemos olvidar tampoco el viario municipal planteado, que sigue reforzando y
fomentando el uso del coche como transporte basico y casi Unico con una clara falta
de valentia a la hora de ordenarlo. Este Plan creemos que tampoco recoge la
necesidad de una apuesta decidida y clara por la sostenibilidad, entendida en su
conjunto. Nos encontramos s6lo breves menciones a la importancia de las renovables,
sin que se plasme realmente una voluntad de que nuestro municipio contribuya a la



soberania energética que la isla necesita. También pensamos que falta el desarrollo
del proyecto que genere economia para la poblacion, méas alla del ladrillo y el cemento.
Les adelantemos que vamos a aprovechar el periodo de exposiciébn publica para
plasmar nuestras propias propuestas y para consensuarlas con el maximo de vecinos
y vecinas que podamos. En este sentido, nuestra apuesta clara se basa en recuperar
y rehabilitar frente a la obra nueva o a los macroproyectos, no creemos que sobre ni
un metro, creemos que sobre ni un metro de suelo agricola, o natural, pero si sobran
viviendas vacias y proyectos inacabados. En los célculos més realistas que los propios
técnicos municipales ofrecen se habla de unas trece mil viviendas nuevas para el afio
dos mil veintidés, pero recordamos que tenemos quince mil viviendas vacias, muchas
de ellas recuperables, que los planeamientos municipales deberian de tener como
prioridad su puesta en uso. Vamos a promover también una ampliacién de la reserva
de suelo destinado a viviendas protegidas, garantizando sus dotaciones y que ocupen
el mejor lugar en el planeamiento, ya que se trata del tipo de vivienda con mayor
demanda en este momento, y debe ser una prioridad estratégica para La Laguna.
Debemos potenciar y facilitar todas las formulas posibles para la ejecucion de las
mismas, fomentandose sistemas cooperativos de gestion. Creemos que el Plan debe
avanzar en el desarrollo de todo el potencial de las energias renovables, en este
sentido hemos podido estudiar ejemplos de municipios que han tenido que modificar
sSu normativa para abrir la puerta a una actividad que genera beneficios sociales,
ambientales y econdmicos. La Laguna debe contar con espacios para la generacion
de energias renovables, fomentando la insercion de instalaciones para las mismas,
tanto para uso propio como para su incorporacion a la red eléctrica. Pensamos que es
posible dar pasos concretos, como los que han dado otros municipios donde por
ejemplo no es necesaria la tramitacién de Plan Especial o proyecto de actuacion para
la instalacion de infraestructuras vinculadas a la generacion mediante fuentes
energéticas renovables, cuya potencia instalada sea superior a diez megavatios. Esto
genera empleo y mejora el medioambiente, tal y como reconoce el propio informe de
sostenibilidad ambiental del Plan en su pagina ciento veintitrés y ciento cuarenta.
Creemos que la ampliacion del suelo urbanizado ordenado también es una mala
herramienta para nuestro Ayuntamiento, ya que posibilita su pérdida definitiva para
otros posibles usos. Animamos a que se replantee la cuestion apostando por pasarlo a
no ordenado, o0 no sectorizado, al menos durante el proximo quinquenio adaptandolo a
la realidad actual. Abogamos porque las nuevas zonas incorporadas al desarrollo se
hagan mediante urbanizaciones de bajo impacto, incorporando sistemas bioclimaticos
y con patron de reducciéon de consumo de agua, energia y materiales. Frente al
modelo basado en el coche, defendemos una red de senderos publicos y peatonales
para conectar los diferentes barrios del Municipio, debidamente acondicionados y
sefializados, recuperando espacio para el peatdén que configuren redes peatonales que
comuniquen barrios entre si y estos con el centro urbano. Al igual que la apuesta por
el desarrollo de una red de carriles bicis y de aparcamientos para bicicletas, en lugares
estratégicos del Municipio, cuestiones que se deben de desarrollar en la planificacion.
También en el Plan debe recoger la apuesta en valor de nuestro territorio, con
proyectos locales y comunitarios de desarrollo que generen empleo y riqueza para el
Municipio, y no solo hacer mencion en el informe ambiental del alto valor de los suelos
agricolas de La Laguna, asi como el enorme potencial de los paisajes y del rico
patrimonio etnogréafico natural y arqueolégico que tenemos. Para finalizar, y tras los
argumentos que he expresado, les anuncio que el sentido de nuestro voto sera la
abstencién, porque aqui lo que se esta aprobando es el proyecto del Plan General.
Esto no significa un cheque en blanco, del trabajo que hagamos, de la informacién
publica, de la sensibilidad del equipo de gobierno y su voluntad por mejorar el mismo,
dependera el voto negativo y positivo de nuestra organizacion. Gracias, sefior Alcalde.

Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Juan Miguel. ¢Alguna
intervenciéon?, don Santiago.



Interviene el sefior Concejal don Santiago Pérez Garcia: Muy buenas tardes
sefior Alcalde y sefioras asistentes y colegas de Corporacién. He presentado un
documento con enmiendas con la intenciéon de que quede constancia de una serie de
reflexiones que son el fruto en primer lugar de una primera aproximacion y estudio a la
muy voluminosa documentacion del Plan General. Y en segundo, de la propia
informacion que paulatinamente ha ido apareciendo en los medios informativos,
entiendo, que desde la Gerencia de Urbanismo como fuente autorizada. EI examen
pormenorizado de un documento como estos requiere un gran trabajo, tiempo y un
proceso metodolégico adecuado. Por lo tanto, nosotros nos hemos centrado para este
debate inicial en aquellas partes de la documentacion que tiene que ver con el
diagndstico que se hace de la situacion del municipio de La Laguna desde el punto de
vista, su modelo territorial y también con aquella parte del documento en la que se
empiezan a plasmar las principales decisiones, que son decisiones de gobierno del
Municipio. ElI Ayuntamiento tiene dos grandes herramientas de gobierno, el
Presupuesto y el Planeamiento. En este planeamiento se plasman decisiones de
gobierno, y algunas de las, digamos, citas que, en las que se sustentan mis
enmiendas son citas literales de la propia documentacion del Plan General. El Plan
General parte de decir, dejar establecido que la realidad fisica de La Laguna ya define
en su estado actual el modelo de ordenacion territorial, y por lo tanto, el Plan se tiene
que limitar, esta es ya una primera, un primer diagndstico que implica una primera
decision, a intentar mejorar sus disfunciones, perfeccionarlo, es decir, el Plan renuncia
primero a afrontar los problemas, los retos, lo dice asi literalmente, los retos desde el
punto de vista urbanistico que La Laguna tiene planteados, y el propio Plan afirma,
literalmente lo puedo leer, si los sefiores Concejales lo estiman de interés y el publico,
gue en ese sentido, se puede considerar literalmente que la posicion del Plan es
conservadora. Sin embargo, literalmente, sin embargo, esa posiciébn conservadora
expreso en mis enmiendas es simplemente aparente, porque se establece un criterio,
gue es el siguiente: la ordenacién del area metropolitana de Tenerife requiere
actuaciones importantes sobre todo en el municipio de La Laguna, y esas actuaciones
van a ser objeto de decisiones de de alcance supramunicipal, que légicamente
tomaran otras entidades publicas, otras administraciones publicas, ya sea el Cabildo
Insular, ya sea el gobierno de Espafia, AENA, ya sea el Gobierno de Canarias, y se
deja el Plan abierto para que en un proximo futuro no queden hipotecadas esas
decisiones, estoy hablando casi literalmente, pero son decisiones que no va a tomar y
en las que puede incluso quedar al margen el municipio de La Laguna, experiencias
hay, y la primera de las experiencias ya esta directamente plasmada en este Plan
General de Ordenacion, que es la experiencia de la definicion del sistema viario del
Municipio, que hace el Plan Territorial Especial, Ordenacién del Sistema Viario del
Area Metropolitana aprobado por el Cabildo. El Cabildo de Tenerife, para que nos
entendamos, porque esto del planeamiento puede convertirse en un galimatias si uno
tiene el galimatias en la cabeza o si aun no teniéndolo no es capaz de explicarlo. El
Cabildo Insular de Tenerife tiene una competencia importante, definir a través del Plan
Insular de Ordenacion el modelo de ordenacion territorial y de los recursos naturales
de la Isla, pero el Cabildo Insular de Tenerife ejerciendo esa responsabilidad, definid
dos piezas viarias en el municipio de La Laguna que consideraba de alcance insular,



gue eran la autopista exterior y la variante de la autopista del norte, autopista Tenerife
5, por detras del Aeropuerto de Los Rodeos para permitir que esa autopista del norte
se convierta en una rambla y deje de ser un dique entre dos vertientes del Municipio,
la parte mas histérica y la parte del este y del sur donde l6gicamente debe crecer el
municipio de La Laguna, zona de los Genetos, etc. ¢Esto el Plan Insular de
Ordenacion puede decidirlo? Puede decidirlo, en la medida en que se trata de piezas
que tienen un indudable alcance para definir el modelo de ordenacién, de movilidad,
de transporte de la isla de Tenerife. Pero a partir de ahi, el Cabildo Insular de Tenerife
ha hecho, y digo, el Cabildo Insular, porque es quien ha aprobado definitivamente el
Plan Territorial Especial del sistema viario del area metropolitana, una serie de
determinaciones que no son obligatorias para este Plan General, son meras
recomendaciones, con la Ley de Ordenacion del Territorio de la Comunidad Auténoma
de Canarias en la mano, el articulo veintitrés cuatro. ¢{Qué ha hecho el Cabildo
Insular?, simplemente excederse, y excederse en un Plan Territorial Especial del
sistema viario del Area Metropolitana que debid redactar después de que se
redactaran dos instrumentos previstos por el Plan Insular de Ordenacion, el Plan
Insular de Transporte Colectivo y el Plan Insular de Carreteras, que definirian el
modelo insular en materia de transporte colectivo, de movilidad, y el Cabildo Insular no
lo hizo, y sin embargo aprob6 Plan Territorial Especial del Sistema Viario del Area
Metropolitana, en el que ademas, quiebra su propio modelo comarcal, el plasmado en
el PIOT que considera esta Comarca formada por La Laguna, Santa Cruz, Tegueste y
el Rosario, e incluye en este Plan Territorial Especial municipios de Candelaria,
comarca del Valle de Giimar, asi definida por el Plan Insular de Ordenacion, el Sauzal
y Tacoronte, comarca de Acentejo. Pero ademas, el Cabildo Insular se ha permitido
definir el viario de La Laguna en unos términos que los propios autores del Plan
General, los servicios y el equipo que lo ha redactado, definen a nivel de anteproyecto,
a nivel de anteproyecto. Esto quiere decir que el Cabildo Insular de Tenerife esta
condicionando la autonomia del Ayuntamiento de La Laguna en temas que no son de
alcance insular, porque no los ha incluido en el Plan Insular de Ordenacion, y los esta
definiendo hipotecando decisiones importantes que corresponde tomarlas a La
Laguna. Yo no me voy a referir a la Via Exterior, de la cual hemos hablado ya, hemos
tomado un acuerdo, y en fin, y cada uno tendra que administrar su propia historia y sus
propias coherencias o incongruencias. Me voy a referir a la decisién que ha tomado el
Cabildo Insular de definir un sistema viario que cierra la Via de Ronda; la que hemos
llamado en La Laguna la Ronda Oeste, y a veces se le ha llamado Ronda Norte. Y lo
define, y lo define a nivel de anteproyecto. En mi opinion, no es la primera vez que la
mantengo, esa via no es necesaria, esa via comprometera a la larga suelos agricolas
de extraordinario valor edafoldgico, que deben ser una reserva estratégica, no solo lo
digo yo, lo ha dicho la Asociacion de Ganaderos, que es uno de los colectivos que mas
ha estado pendiente de la defensa del suelo agricola de La Laguna desde siempre, y
lo ha hecho ante el Ayuntamiento en el escrito de alegaciones que present6 el
veintitrés de junio de mil novecientos diez, propuesta segunda, pagina octava. Es
decir, el Cabildo Insular de Tenerife irumpe en la ordenacién de La Laguna que
corresponde al Ayuntamiento, no lo digo yo, lo dice el equipo redactor, pero por una
razén que no se explica se acepta que son vinculantes de esas determinaciones, y
nosotros no compartimos ese criterio, no lo compartimos en absoluto, La Laguna no
puede renunciar al espacio de decisiébn de autogobierno que le corresponde en el
contexto de la isla, y no puede aceptar que se le imponga un sistema viario que
condiciona el desarrollo de La Laguna y que no esté justificado que corresponda ni a
intereses insulares ni a la coherencia de un modelo de ordenaciéon de la isla de
Tenerife, y yo digo ademés a qué corresponde; corresponde al deseo de darle una
salida al trafico que proviene de Santa Cruz por la via de cornisa hacia el norte,
rodeando la Vega de Aguere por la parte mas cercana, para que nos entendamos, a la
Mesa Mota, el Pulpito, el Rincén, desde la glorieta de Las Canteras hasta los Rodeos,
pero ademas, el Plan General que da por buena ese disefio establece un sistema



radial en La Laguna que a la larga sera un factor de urbanizacion de terrenos que los
laguneros, muchos laguneros nos hemos juramentado para defender; terrenos que
ademas de su valor agricola, paisajistico, grafologico, estan ligados a la personalidad
de La Laguna, y que ademas, forman un conjunto con la ciudad histérica; para
entender la ciudad histérica de La Laguna hay que entender La Vega y conservarla.
Por lo tanto, nosotros nos oponemos a este criterio, y es la primera decision que
condiciona la elaboracién de este Plan General tomada al margen de La Laguna y por
intereses que no son de la isla de Tenerife, porque si lo fueran La Laguna en un
criterio digamos de integracién insular, deberia de aceptarlo. Nos oponemos a eso.
Ademas, quiero comentar, sefior Alcalde, que segun las informaciones periodisticas,
esto lo podra uno analizar con detenimiento y con rigor, simplemente me cifio a esas
fuentes, y en la medida en que esas fuentes sean verosimiles, pues lo que yo voy a
decir ahora tiene fundamento: he visto en informaciones periodisticas que se pretende
legalizar dos mil novecientos treinta y nueve edificaciones en suelo rustico ilegales, y
se les pretende legalizar con el criterio de que no se les debe aplicar el régimen de
fuera de ordenacion. Miren, el régimen de fuera de ordenacién tiene un sentido
urbanistico y el régimen de fuera de ordenacion puede aplicarse arbitrariamente,
injustamente, que fue lo que ha intentado durante todo este tiempo el Plan General de
Ordenacion de Santa Cruz, aplicar el régimen de fuera de ordenacién a viviendas que
fueron legalmente construidas, una ilegalidad y una injusticia, pero en este documento
se dice: no vamos a usar el fuera de ordenacion, el fuera de ordenacién es una figura
urbanistica que estd pensada para aquellas edificaciones ilegales acotarlas, no
permitir que esas edificaciones crezcan, autorizarles todo lo mas medidas para su
conservacion, sobre todo cuando se trata de edificaciones antiguas, y que son
vivienda habitual de personas. Pero legalizar dos mil novecientas treinta y nueve
viviendas en suelo rastico, que son el setenta y, perddén, el treinta y ocho por ciento de
las siete mil doscientas aproximadamente que estan construidas, es un pésimo
precedente, porque es una decision que debilitara la propia autoridad del planeamiento
y que estimulard a mucha gente a decir: ¢para qué vamos a cumplir?, lo mejor es
construir que ya vera, vendra el momento de que nos la legalicen, porque uno de los
requisitos que se establece es que se trate de viviendas iniciadas antes de dos mil tres
y que no hayan sido objeto de un expediente de infraccién urbanistica; el que no
hayan sido objeto de un expediente de informacion urbanistica no significa que no
sean ilegales, sino simplemente que la administracion por falta de medios o por falta
de voluntad no ha llegado. En nuestra opinién, y en esto coincidimos también, con la
oposicion que en su momento manifesté el sector ganadero en sus alegaciones lo que
hay que hacer es declararlas en régimen de fuera de ordenacion, y de esa manera
preservar la autoridad del planeamiento, esta es nuestra posicion, porque de lo
contrario lo que estamos haciendo es en realidad una amnistia urbanistica, las
amnistias no son una buena forma de gobierno. Antes de terminar, sefior Alcalde,
porque tenemos algun otro turno, yo queria manifestar lo siguiente: en la elaboracion
de este Plan el Ayuntamiento de La Laguna esta haciendo un esfuerzo, un esfuerzo de
participaciéon, que hay que reconocer, es probable que ese esfuerzo de participacion
siendo muy positivo y debiendo relanzarlo en la etapa que queda hasta la aprobacion
provisional, en muchas ocasiones no permita relevar ni deba relevar al grupo



gobernante de su funcién de gobierno, que es plantear una idea general del Municipio,
una idea que a veces se escapa de la perspectiva de los ciudadanos, de los vecinos
en concreto, o de los grupos que estan mas pensando en una comarca concreta o
incluso en sus legitimos intereses directos. De hecho una de las formas de consulta
que se hizo fue una consulta de dividir el municipio en catorce nucleos y pedirle a la
gente de esos ambitos, los vecinos, que opinaran. Hay una idea de conjunto que el
gobierno municipal tiene que tomar y que nadie le puede dispensar de tomarla, porque
esto va en el peso de la purpura, nosotros queremos decir, el proceso de participacion
ciudadana es positivo, deben relanzarlo, no les digo que hagan propaganda del
mismo, porque eso ya lo hacen, en fin, por la mafiana, por la tarde y por la noche. El
avance del Plan General como instrumento técnico es considerable, y siempre es
mejor tener un buen instrumento urbanistico técnicamente avanzado, avanzado
porque maneja una cartografia actualizada y de gran nivel de resolucién, avanzado
pues porque se van aplicando las mejores innovaciones en esta materia, y eso hace
ganar en transparencia, y eso siempre es bueno. Tiene ademds decisiones
metodoldgicas que consideramos positivas, por ejemplo, la decision de establecer
garantias, de que los incrementos de valor de los terrenos que sean fruto del
planeamiento sean distribuidos equitativamente; otro, la experiencia, que no es una
experiencia positiva, de como se han gestionado los planes parciales para evitar ese
modo de gestidn en la medida de lo posible, porque con los habitos tan individualistas
de nuestro pueblo, de nuestra gente, es muy dificil que se pongan de acuerdo los
propietarios de un sector de suelo urbanizable que debe ser desarrollado a través de
un plan parcial, y esto pues genera disfunciones. Y determinaciones como esas que
son determinaciones mas pensadas en la gestion del Plan y en la incorporacion de
determinados valores como el de la equidad, la eficiencia en su gestion posterior son
positivos y lo queremos decir, positivos si, pero insuficientes, porque un plan tiene una
doble dimensién, es una herramienta de gobierno y es un instrumento de gestion.
Como instrumento de gestion se ha avanzado considerablemente, y hay que hacer un
reconocimiento especial todos los funcionarios que han participado y trabajadores de
la Corporacién en el mismo, y al equipo redactor, pero como instrumento de gobierno
del territorio, lo que yo estoy manifestando es una posicion, el propio general, el propio
Plan General denomina conservadora, denomina conservadora, y que debe ser objeto
de una reflexién, hasta el punto de que se llega a decir: este Plan sera un instrumento
para encauzar las transformaciones previsibles; creo que el Plan se coloca en una
posicién a remolque de transformaciones previsibles, que el propio Plan debiera definir
y debiera intentar liderar. Yo sé que la capacidad de transformacién de un Plan
General de Ordenacién sobre un territorio que efectivamente esta bastante articulado,
no son muchas, pero se reconoce aqui, en fin, aunque sea un elemento no
trascendente con la tarea que tenemos, hay que decirlo, se reconoce que en los
ultimos veinte afios, en los Ultimos veinte afios, en lo que en La Laguna ha gobernado
quien ha gobernado, en los ultimos veinte afios, se han producido un montén, una
gran, un gran numero de transformaciones del territorio y urbanisticas sobre todo en la
zona mas activa del municipio, la zona del sureste, y el planeamiento no solo no ha
sido capaz de encauzarlas, sino en muchos casos ni siquiera de evitar sus principales
disfunciones. Esto lo dice el Plan General, no me lo estoy diciendo yo. Valga, aunque
sea muy a posteriori, una especie de autocritica, en fin, que al final ser4 una
autocritica que quedara en el aire, pero la digo. Sefor Alcalde, estas son las
posiciones basicamente que se plasman en las enmiendas que hemos presentado, y
efectivamente, a lo largo de la tramitacion las continuaremos ampliando, ajustando si
hay algunos asuntos que haya que ajustar a la vista del mayor conocimiento que
adquiramos y de las aportaciones que hagan a partir de ahora las entidades vecinales
y las entidades asociativas y ciudadanos a titulo particular, muchas gracias.

Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Santiago, don Javier.



Interviene el sefior Concejal don Javier Abreu Rodriguez: Si, muchas gracias,
don Santiago, yo a veces tengo la sensacion de que mas que hablar del Plan General
y del futuro del Municipio, algunos tendrian ganas en estos momentos de estar en el
afio mil novecientos diez o estar en otro municipio 0 en otra instituciéon, porque con la
gue esta cayendo, con lo que estd sucediendo en estos momentos en nuestra
sociedad, pues tener un debate hoy tranquilo, sosegado, sin manifestaciones, sin
follones en el conjunto de la sociedad a cuenta de un Plan General yo creo que ya es
un gran logro para quien tiene la obligacion como dicen algunos de gobernar, ¢no?. Yo
quiero en primer lugar felicitar a los redactores del Plan, al Concejal, a todos los
funcionarios que han participado en el procedimiento, a todas las asociaciones y
colectivos del municipio de La Laguna que se han mojado y que se han implicado en el
Plan General. Y, de verdad, me congratulo hoy de que podamos aprobar un plan que
va a dar la voz a partir de mafiana a los ciudadanos de La Laguna. Le va a dar la voz
de verdad, la voz sin follones y sin jaleo, y me congratulo ademas de que hay gente
que escuchandoles atentamente como les he escuchado, han cambiado el discurso
radicalmente del afio dos mil diez; del afio dos mil diez, se referian algunos, o del afio
dos mil, porque algunos tuvimos la oportunidad en el dos mil de sentarnos en este
Salén de Plenos y discutir un Plan General completamente diferente del que algunos
habian hecho el planteamiento anterior, y ademdas, en esos mismos momentos
teniamos y tenemos la memoria tan fresca, no sé si porque conservamos una parte
importante del pelo, o por otras historias, que los planteamientos, no, no era por ti,
Pedro, ni por nadie, que no se sienta nadie aludido, yo todavia lo conservo, se me va
cayendo, pero lo voy conservando. Tenemos la memoria de decir: oiga, el viario, el
viario del area metropolitana era lo fundamental para desarrollar el municipio; ese
viario esta planificado, esta pensado para someter a La Laguna sobre otros
municipios, esos ejes vienen desde Santa Cruz a imponerse. Un par de afios después
las cosas han ido cambiando, hoy La Laguna es la ciudad que esta de moda, el
municipio que esta de moda, hoy nadie discute el protagonismo del municipio de La
Laguna, hoy nadie discute que sus asociaciones, que sus colectivos, que sus
funcionarios, que su Ayuntamiento esta funcionando; y que otros que quieren ser de
verdad y colocarse los méritos de ser los representantes de algun lider no han sido
capaz, no han sido capaz por miedo de sacar los planes generales; de sacarse un
Plan General adelante porque tengan miedo a decir: oiga, es que si usted saca el Plan
General y deja fuera a miles de personas por el fuera de ordenacién, me manifiesto y
le armo el folién, pero es que si usted mete dentro del Plan General a un monton de
gente de fuera de ordenacién, entonces también le voy a criticar: o es blanco o es
negro; no voy a utilizar la frase de Maria Antonia Iglesias, la famosa periodista, ¢no?, o
Se es una cosa o se es la otra, pero es que las dos continuamente no es posible. Si
me lo permiten, empecemos por conocer un poco el municipio, por conocer de verdad
un poco el municipio. ¢Qué piensan los habitantes de Punta del Hidalgo sobre el Plan
General?, ¢qué quieren de este Plan General?, los que piensan la gente de la calle
San Agustin o de la calle Carrera o los que piensan, viven y residen en Punta del
Hidalgo y quieren tener su futuro en Punta del Hidalgo?, pues han opinado y seguiran
opinando a lo largo de los préximos meses, y a partir de hoy ... la Punta, lo mismo
para Bajamar y lo mismo para Valle de Guerra o Tejina, donde la diferencia en



planteamientos anteriores era un montdn de viarios, y un montén de
aprovechamientos de suelo para otras historias. Y hoy se reduce considerablemente
por la crisis, por la situacion, por los cambios de mentalidad, por los cambios del
equipo, en fin, por un monton de factores que se van sumando a este asunto. Si
hablamos de La Cuesta o0 hablamos de Taco, de estos nlcleos importantes, también lo
vemos exactamente asi, cuando alguien habla de la via de circunvalacion que sale de
Santa Cruz, la Via de Cornisa, no sabe ni siquiera cual es el recorrido y cual es el
trazado porque no va a terminar esa via en Las Canteras, termina en La Verdellada,
entre, por debajo, para que nos entendamos, por debajo de la escuela de idiomas, y
de ahi sigue su Via de Ronda, su camino hacia la parte alta del aeropuerto para
conectar. Pero es que en este mismo Salon de Plenos se pidi6 por parte de un
representante politico en tiempo y forma que el suelo que se reservaba para la Via de
Ronda que venia desde Las Canteras hacia el Aeropuerto Tenerife Norte, se reservara
en el Plan del afio dos mil, se reservara, que no fuera tan potente y tan fuerte que se le
bajara su potencia, que el futuro nos diria el desarrollo del Municipio, y que ademas,
descendiera de las montafias y se conectara mucho mas con la ciudad. Eso es lo que
tiene hoy en el planeamiento, lo que propone hoy en el municipio de La Laguna y el
resto de las instituciones, eso ahora no vale; es blanco o es negro, las dos cosas no es
posible, se dice continuamente que la ciudad esta partida por la autopista del norte, se
guiere unir la ciudad y por tanto hay que sacar esa autopista para conectar el conjunto
de la isla hacia el norte y hacia Santa Cruz, hacia la capital, pues desdoblar esa
autopista pasarla a la parte alta del aeropuerto. Y ademas, hemos dado un paso mas
todavia importante y fundamental, y decimos no a la via exterior, nos adelantamos al
planeamiento de Santa Cruz, nos hemos adelantado a los planteamientos y a las
posiciones del Cabildo de Tenerife, que han ido a remolque de este Municipio, y lo
podemos decir aqui hoy a pesar de que alguien se pueda sentir molesto, hoy Santa
Cruz o el Cabildo van a remolque de La Laguna, van detrds de nosotros en
muchisimas cuestiones y por supuesto, también en la urbanistica. Hablamos del
Aeropuerto Tenerife Norte cuando algunos se van al norte de Tenerife, al Valle de La
Orotava o al Puerto y dicen que ese aeropuerto tiene que ser desarrollado de una
forma abismal y vienen a La Laguna y le dicen a los vecinos del Coromoto que tiene
gue estar cerrado a las diez de la noche, es que no es posible una cosa y la otra, es
incompatible, hablamos de que esa es la puerta de futuro de este municipio y de la isla
de Tenerife que tenemos dos tremendos aeropuertos, ya le gustaria a una parte del
sur de Tenerife que el aeropuerto Tenerife Norte desapareciera, y no hablamos de
ello, hablamos del Hospital Universitario, de su entorno y de los acuerdos que hemos
tomado en este propio Salén de Plenos, que quedan reflejados mayoritariamente en el
documento, pero se sigue diciendo aquello de ahora es un Plan General conservador.
Bueno, pues si por conservador se entiende conservar los criterios, los valores, los
principios de La Laguna, si por conservador se tienen conservar y proteger a la
agricultura y a la ganaderia, si por conservador se entiende ademas no tirar viviendas,
no dejar fuera de la ordenacién si por conservador se entiende no meter nuevos
viarios que destrozan al municipio de La Laguna, entonces, bienvenido sea, ese
conservador, pero me gustaria que planificaramos, que hablaramos de qué modelo se
quiere, qué modelo de municipio se quiere, porque el gobernante tiene la obligacién de
plasmar un documento y este equipo de gobierno, los dos grupos politicos,
Coalicion y Psoe, hemos puesto sin follones, sin grandes debates, sin grandes
manifestaciones, buscando el consenso, el didlogo con el equipo redactor, con el
trabajo de Concejal y con muchas Asociaciones de Vecinos un documento sobre la
mesa, pero también la oposicion tiene que decir qué modelo de ciudad, qué modelo de
municipio quiere para el futuro, con la que estad cayendo ademéas buscando e
intentando que dia a dia nuestro Municipio sea un municipio que atraiga la inversion,
gue genere la necesidad de un consumo para que el empresario pueda crear empleo,
para que nos podamos desarrollar. Hoy el sur de Tenerife planifica, planea, hacer
grandes centros comerciales, eso significa que si nosotros no protegemos nuestro



comercio, el pequefio y el mediano y también el grande, puede que lo perdamos a
favor de otra parte de la isla de Tenerife, que tenemos que planificar absolutamente
todo, y eso lo plasma en lineas generales el documento, no serd un documento
perfecto, no sera un documento que todo el mundo le podria encantar, pero creo que
en lineas generales a grandes rasgos cubren las necesidades del Municipio para los
momentos en los que vivimos. Y lo mas importante de todo, va a ser un documento
gue a partir de mafiana, insisto, va a estar a disposicion de los ciudadanos y que va a
haber, tendran su oportunidad de poder discutir, de enmendar, de poder debatir
nuevamente. Decia antes el representante de la Federacién de Asociaciones de
Vecinos que ya hay barrios y hay pueblos que estan pidiendo reuniones para
discutirlo, pues eso es una gran oportunidad, sin crispacion, sin follones, y esa es la
obligacion de un gobernante, esa es la obligacion de un equipo de gobierno, de sacar
un documento que no busque el enfrentamiento entre los ciudadanos que vivimos en
este Municipio, sino que busquemos el consenso, y el consenso parte por tener un
Plan General que proteja, que defienda los intereses generales del municipio de La
Laguna, pero que ademas lo encamine, encamine al municipio hacia el futuro, y creo
gue eso se ha logrado en este documento, y que hemos sido capaces de poderlo traer
hoy a debate en nuestro Municipio, dejando ademas al resto de las instituciones,
aunque no se deba decir fuera del Salén de Plenos, a remolque de La Laguna. Hoy,
sin tener el titulo, La Laguna somos la capital de la isla, somos el futuro de la isla y
vamos en documentos estratégicos como este por delante del resto de los Municipios.
Hoy nos situamos a la cabeza, sin follones, que es algo importante, y lo mas
importante de todo, el primero que toma decisiones, el primero que traera inversion y
podra crear riqueza y podremos reactivar la economia en nuestro entorno; el ultimo
que las tome, desde luego, serd el ultimo en el que llegue la inversion y llegue el
desarrollo. Si eso significa un Plan General conservador, y la palabra conservador
significa ustedes quieren conservar y no quieren especular, no quieren destrozar el
municipio, no quieren ir mas alla, no quieren tomar decisiones que me gustaria a mi
gue tomaran para yo poder coger la bandera, ¢eh?, de la manifestacion, del
enfrentamiento y de la crispacién, pues lo lamento, pero bienvenido sea el documento
gue busca el consenso, que busca el didlogo con los vecinos, y que ademas afronta el
futuro del Municipio con mucho optimismo y convirtiendo el municipio de La Laguna en
el primero, no sélo de Tenerife, sino ademas, de Canarias, muchas gracias, sefior
Alcalde.

Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Javier. Don Pedro.

Interviene el sefior Concejal don Pedro José Suéarez Lépez de Vergara: Gracias,
sefior Alcalde, hoy comienza la ultima y mas importante etapa de un proyecto que sin
duda alguna marcara histéricamente el mandato de esta Corporacion. Reiterar nuestro
compromiso en el discurso de inicio de este mandato de colaborar de forma activa y
constructiva en los grandes temas del municipio. Debemos de destacar la importancia
de esta herramienta que hoy se trae a aprobacion inicial. EI Plan General de
Ordenacion Urbana es un instrumento basico de ordenacion integral del territorio de un
municipio, a través del cual se clasifica el suelo, se determina el régimen aplicable a
cada clase de suelo y se definen el régimen aplicable en todos los elementos



fundamentales del sistema de equipamiento del municipio. Un conjunto de
instrumentos técnicos y normativos que se redactan para ordenar el uso del suelo y
regular las condiciones para su transformacion; un conjunto de proyectos que se
establecen en un modelo de ordenacion para ambitos.. Desde el punto de vista politico
y de gestién, el Plan General de La Laguna es primero una oportunidad de plasmar
por escrito qué futuro queremos para La Laguna y cémo lo vamos a lograr, al tiempo
de que nos servira como carta de presentacion para atraer futuros inversores que vean
en el Municipio atractivos para materializar proyectos y que por ende generen
actividad econdmica, aspecto hoy de vital importancia para posicionarnos de manera
ventajosa frente a la inminente salida de la crisis econémica y social que estamos
padeciendo. Reconociendo la diversidad de nuestro Municipio, su enorme riqueza, sus
infraestructuras y su enorme potencial de desarrollo, en lineas generales necesitamos
un Plan que facilite, ayude y atraiga iniciativas de todos los sectores productivos al
tiempo que potencie lo que ya esta instalado. El Plan General de La Laguna se
empieza a revisar en el aiflo dos mil seis, iniciando las contrataciones de profesionales,
a los cuales aprovechamos para felicitar por su trabajo, que en un principio empiezan
a desarrollar un plan para la ciudad tremendamente ambicioso, que a parte de ajustar
el instrumento urbanistico a la legislacion sobrevenida era un Plan cargado de
intenciones con respecto a los barrios, a las infraestructuras, a los nicleos turisticos, y
a nuestros nucleos rurales, con propuestas que contemplaban una diversificacion de la
economia y colocaban a La Laguna en un lugar privilegiado en el contexto insular. Se
promete que el Plan estaria aprobado en dos afios, siendo la Alcaldesa dofia Ana
Maria Oramas y el Concejal de Urbanismo el hoy Alcalde que preside esta
Corporacion, don Fernando Clavijo. Se incumplen todos los plazos encontrandonos en
una situacion después de siete afios que La Laguna no tenga Plan General, adaptado
a la legislacion vigente, y es més, el que no se, el que se tiene no esta adaptado a las
directrices de la ordenacion del territorio por lo que La Laguna entra en la categoria,
junto a otros Municipios de Canarias, de incumplidores; de manera que si en dos afios
no se aprobara este Plan que hoy intentamos aprobar su iniciacién, sera la COTMAC
quien tomara las riendas y hara un plan supletorio donde el propio Ayuntamiento no
pintara nada y se perdera, y perdera las riendas de su situacion urbanistica. Esto
habra sido un fracaso porque habra costado mucho tiempo y mucho dinero. Debemos
también denunciar que en las fases previas a la elaboracién de los documentos que
hoy se traen aqui para su aprobacion inicial, no se ha contado con la participacién, y a
nuestro juicio con informacion suficiente, a los grupos politicos incluidos en, incluido el
nuestro, que conformaron tanto la anterior, la anterior Corporacion ni la de esta,
cifiéndose la informacion recibida a varias reuniones maratonianas en las que se nos
intenta sintetizar las bondades genéricas del Plan General. Esperamos que en esta
Ultima fase del proceso se corrija esta circunstancia y el documento final que
aprobemos pueda contar con una verdadera participacion de todos los agentes
economicos, sociales y politicos del Municipio. Quiero hacer un paréntesis para
agradecer publicamente el ofrecimiento hecho por el Concejal de Urbanismo que hoy
nos ha presentado este avance del Plan, es facilitarnos todos los medios de su
departamento en aras de facilitar la comprensién de este vital e importante documento.
El Grupo Municipal del Partido Popular en este Ayuntamiento de La Laguna es
consciente de la sensibilidad con la que debemos actuar ante la fragilidad de nuestro
territorio; alertamos del papel secundario que hasta ahora ha jugado lo econémico
cuando se interviene en él. Por lo que entendemos que esta revision del Plan ha de
tener un caracter econdmico de relevancia para que se pueda conseguir un real y
auténtico desarrollo sostenible objetivo principal de un documento como este.
Reconociendo la complejidad de la materia que hoy tratamos aqui, la extension del
documento, al tiempo que reiteramos la falta de participacion e informacién que hemos
tenido los grupos politicos de esta y de la anterior Corporacion, de una genérica
lectura del mismo podemos afirmar de forma que el documento que se trae para su
aprobacion inicial es mejorable, como le gustaria decir a nuestro compafiero José



Alberto Diaz, mejorable en muchos aspectos, y anunciamos nuestra actitud
colaboradora para enriquecer el mismo. Le digo que de forma genérica y como punto
de discusion, encontramos, entre otras, debilidades como la escasa liberalizacion del
suelo, el gran intervencionismo de la administracion en suelo urbanizable
imposibilitando en muchos casos el cambio de uso de dicho suelo cerrando las puertas
a posibilidades que se puedan presentar en el futuro, entendemos que inicialmente es
un Plan poco ambicioso, falta de ganas de incentivar la inversion de los distintos
sectores productivos. Nos surge la duda también de como se van a quedar con la
aprobacion de este Plan todos los convenios urbanisticos ya firmados con anterioridad
a la revision del Plan. Sin entrar en profundidades, parece que hay zonas como la del
nordeste, que habiendo sido pioneros en el sector turistico, se abandona cualquier tipo
de intervencion encaminada a potenciar esa actividad que ha venido siendo la
asignatura pendiente de nuestro Municipio. Una clara definicion sobre la potenciacion
de las infraestructuras ya existentes de caracter supramunicipal, que apoyen el
desarrollo del Municipio, aeropuerto, universidad, y otros. Creemos que el Plan debe
de tener la necesaria diversificacion econdmica porque La Laguna debe participar en
el proyecto global de la isla y de Canarias en cuanto a la industria, en cuanto al
turismo y su papel de plataforma logistica. En cuanto a la ordenacion de los sectores
productivos, en el sector primario es probable que encontremos un desarrollo
adecuado en lo referente a lo que es agricultura y ganaderia, porque si hemos de
reconocer que en ese segmento del sector primario el municipio es ejemplo cuanto
menos en Canarias; pero en el subsector de la pesca tenemos también mucho por
hacer; en el sector secundario, aprovechando la ubicacién del Aeropuerto de Los
Rodeos, nos parece que se debe contemplar la posibilidad de facilitar la instalacién de
industrias complementarias al mismo, una vez que parece mas proxima la inclusion de
esta instalacién dentro del proyecto de la red transeuropeas, lo que conllevard la
financiacion para instalacion de iniciativas de este tipo. En el sector terciario, sector
servicios, es donde mas potencialidades tenemos, y repito, es nuestra asignatura
pendiente, y de alguna forma vemos que el Plan abandona cualquier actuacién al
respecto. En definitiva, sefior Alcalde, estamos brindando nuestra colaboracion para la
mejora de un texto definitivo que perfilara, que se perfilara a lo largo de este proceso
gue comienza hoy, entendiendo, como dije al principio, la importancia que conlleva
tener un Plan General de Ordenacion Urbana que genere actividad econdmica, que
beneficie directa o indirectamente a los laguneros, y que sea herramienta eficaz para
la creacion de empleo y de riqgueza, muchas gracias, sefior Alcalde.

Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Pedro. Don Juan Manuel.

Interviene el sefior Concejal don Juan Manuel Bethencourt Padrén: Gracias,
sefior Alcalde, bueno, quiero agradecer el talante y las aportaciones de todos los
Portavoces, que han sido francamente muy interesantes, yo creo que después de
escucharles a ellos, se puede defender incluso con mayor entusiasmo la aprobacion
del documento de aprobacion inicial, o el visto bueno del documento de aprobacién
inicial por este Pleno, que nos jugamos bastante hoy y producir un acuerdo unanime
seria una seflal muy positiva y tras escucharles, la verdad es que con mayor
entusiasmo insisto, voy a insistir en este linea, ¢no?. Quiero hacer algunas



consideraciones sobre lo dicho, ¢no?, a los sefiores Portavoces de Si se Puede y Por
Tenerife, expresan, me ha resultado llamativo, una discrepancia entre ellos, ¢no?, el
sefior Mena considera que el Plan es demasiado expansivo y don Santiago Pérez
considera que es demasiado conservador. Si en algin momento van a tener un debate
entre ellos sobre esta cuestion, dado que vamos a hablar mucho sobre el Plan General
de La Laguna en inmediato futuro, la verdad es que les ruego que me avisen porque
me encantara asistir y hasta me ofrezco como moderador, porque las dos
aportaciones, contradictorias entre si, son, son muy interesantes, ¢no?. El sefior Mena
dice que, don Santiago Pérez también, y don Pedro, alegan sobre, aluden, han hecho
algunas consideraciones sobre el proceso de participacién que se acompafa a este
Plan. Nace de una conviccion, de una conviccién por, no por administrar el poder, sino
por compartirlo, esto es una cuestion que creo que no es criticable, y no, y decirlo no
es propaganda, porque se ha traducido en realidades, ¢no?, el representante de la
Federacion Aguere en su intervencion inicial hablaba de, pedia, bueno, en su funcién
de Portavoz del movimiento vecinal, pues altura de miras y que no participemos,
perdon por el barbarismo, el debate sobre el Plan General. Yo, bueno, me sumo a
estas palabras, creo que reconocer las cosas es un asunto importante, ¢no?, aunque
las diga el adversario politico, aunque las diga la oposicién, y reconocer que este Plan
viene acompafiado de un proceso de participacion que nos permite decir que este es
el Plan que quieren los vecinos de La Laguna para cada ambito, para su pueblo y su
barrio es una realidad, pero es una realidad que es palpable, es una realidad de la cual
yo tengo que decir que como Concejal de Urbanismo he sido participe en un
porcentaje bajo, porgue es un trabajo que me he encontrado hecho ya, por la cultura
con la que naci6 este documento, liderada por, bueno, en su momento impulsada por
el actual Alcalde, por don Fernando Clavijo, por mi compafiera Aymara Calero, anterior
Concejal de Urbanismo. Entonces, esto yo lo he vivido, y esto quien me haya
acompafado, y quien asista a las reuniones con vecinos podra, podra afirmar que si
los vecinos de Las Mercedes, de Geneto, o de Guamasa, expresan que su criterio
preferente de nuestro equipamiento publico en su entorno es un campo de futbol
publico y las herramientas necesarias para obtener el suelo y convertirlo en realidad,
pues esto esta en el documento, esto ha sido la prioridad expresada por esos vecinos,
y si hemos ido a La Punta, y algunos vecinos, unos con gozo, otros con sorpresa, y
algunos hasta con resignacion, nos han dicho, pues el planteamiento de La Punta del
Hidalgo o de Bajamar, es de un crecimiento practicamente nulo o de conservacion del
entorno actual, urbano de ambos nucleos, pues hemos podido decir que hemos
cumplido la voluntad de los vecinos de Punta del Hidalgo y de Bajamar; por tanto, este
proceso de participacion es una realidad, es una realidad tangible, que esta en el
documento, esta en la esencia de, y esto no es renunciar, en absoluto es renunciar a
las competencias o0 a la voluntad de gobierno o al, vamos, la tinica que esta conferida
el gobierno, este es un proceso de empoderamiento ciudadano, es decir, de compartir
el poder, ejercer el poder es compartirlo también, ¢y esa filosofia acompafia a este
documento?, si, lo es, ¢se traduce en decisiones tangibles?, si, ¢esto es
propaganda?, no lo es, no lo es porque esta en el documento, esta en la filosofia que
lo impulsé y esta en las decisiones adoptadas. El sefior Mena dice que el modelo, que
el Plan es un modelo expansivo, pues no lo es, no lo es, en la medida en que yo creo
gue estas cosas pues no se miden sefior Mena al peso, usted plantea que hay una
serie de bolsas de suelo urbanizables, sectorizado, ordenado, que estan a lo que
usted define como listas para construir. En fin, es que esto no es real, y esto es que no
lo desmienta el documento el Plan, no lo desmiente la situacion econémica, es que lo
desmiente el documento del Plan vigente. ¢(Sabe usted cuantas unidades de
actuaciones, unidades de actuacion, perddn, estan contempladas en el documento
vigente del Plan, en su aprobacién en el afio dos mil?, ciento cuarenta y tres; ¢,cuantas
no se han empezado a gestionar?, setenta y dos, la mitad del suelo urbanizable
ordenado del municipio no se ha empezado a gestionar, ¢eh?, aunque estuviera,
como usted dice, listo para construir, treinta y ocho han sido recibidas, las otras estan



en gestion y forma parte del régimen transitorio, ¢eh?, que permite la, bueno, su
acomodamiento al planeamiento nuevo. Estas cosas no se miden al peso, estamos
hablando de un contexto econémico, el del afio dos mil hasta ahora que ha sido,
vamos a decir que un poquito mas favorable que el que tenemos ahora, ¢no?, de
momento, estas cuestiones no se miden con argumentos tan simplista como el de he
calificado una parcela, ya esta lista para construir, esto no es real, ¢eh?, no es real, y
por supuesto, las estimaciones de crecimiento que plantea el documento son
planteamientos a largo plazo, ¢eh?, y mediante, digamos, la conciliacion de las
expectativas posibles, ¢no?, es importante sefialar, sefialar esto, el sefior Mena habla
de cuestiones de eficiencia energética, que son sin duda muy interesantes y que,
desde luego, estadn en una estrategia modernizadora del Municipio, pero no son una
materia objeto de un planeamiento ni son una competencia estrictamente urbanistica,
¢no?. Sobre las cuestiones de transporte, yo coincido totalmente con el tenor literal de
su intervencion en su parte final, lo que ocurre es que el Plan de Movilidad de este
documento también justamente fija esas estrategias de fomentar con el carril bici la
rotacion de aparcamientos, el desincentivar el transporte privado, por tanto, si quieren
nos ponemos a leer el documento del Plan de Movilidad y seguramente nos ponemos
de acuerdo muy facilmente, porque justamente inciden en esta estrategia y por tanto
creo que no merece una cuestion criticable por su parte, sino en todo caso, plausible,
¢no?. El Plan Territorial, bueno, este es un asunto que sin duda es relevante, el Plan
Territorial como tal, tiene una jerarquia normativa de acuerdo a las competencias que
les corresponden a otras administraciones, como pueden ser la Comunidad Autbnoma
y el Cabildo de Tenerife; en este sentido, tengo que decirle, don Santiago, que me
tomo en serio el criterio del Servicio de Planeamiento de la Gerencia de Urbanismo
gue marca la jerarquia normativa de un documento de esta naturaleza, ¢eh?, en aras
a las determinaciones de orden territorial que rigen este asunto. Es por eso que lo que
no quiere ningln Concejal de Urbanismo es traer un documento de aprobacion a un
Pleno con un informe negativo de su Servicio de Planeamiento, ¢no?, seria como un
mal presagio ya, ¢eh?, incorporamos l6gicamente las determinaciones y los viarios del
Plan Territorial a este documento. Hay un aspecto que usted incide, que es un asunto
de detalle, pero que es importante matizar, y es que usted sefiala que el Plan
Territorial se excede al considerar basicamente anteproyectos, algunos de los viarios
previstos en el Plan Territorial, y lo hace, ¢y qué hace el Plan General?, interviene
sobre esos anteproyectos, o sea, el Plan General prevé mejoras, corrige esos
eventuales anteproyectos del Plan Territorial respeta los viarios en si mismos porque
no se pueden eliminar de acuerdo, ¢eh?, para eliminarlos hay que hacer, hay que
tomar iniciativas como la que hemos tomado en el punto anterior del Pleno, sin
modificar el Plan Territorial. Proponemos la correccion de esos viarios, mejorarlos
sensiblemente en aras del interés municipal, yo creo que una de las actuaciones mas
interesantes, mas prometedoras y casi sofiadas, por vecinos de este Municipio puede
ser el soterramiento de la Via de Ronda ¢eh?, que permitird la conexion de un
espacio libre, que conectaria las dos Verdelladas, el Barrio de La Verdellada, la
Urbanizacién La Verdellada. Bueno, esto es una correccion del Plan Territorial, que
vamos a plantear y que vamos a defender con muchisimo énfasis, porque si
entendemos que una herramienta de orden territorial, aunque determina la toma de



decisiones en el ambito urbanistico, si es verdad que no se eleva a considerarse a si
mismo una especie de anteproyecto o de proyecto de un viario en concreto. Por tanto,
en ese sentido, actuamos en la direccion adecuada en lo que afecta al interés
municipal, y en la parte que podemos influir, instamos a la modificacién del Plan
Territorial, bajo el criterio de que, en fin, se lo digo con todo carifio, yo creo que decir
ahora mismo que La Laguna no tiene influencias, o que La Laguna esta sometida a los
intereses de Santa Cruz, es francamente un discurso que ha sido utilizado hasta la
saciedad durante casi la Ultima década y media, y hoy por hoy, no lo digo para, creo
gue no debemos sacar pecho con estas cuestiones, pero hoy por hoy es un discurso
desfasado y que no se corresponde con la realidad, sinceramente, sinceramente. Por
lo tanto, vamos a actuar en la esfera institucional también donde corresponde, para
modificar aquellas cuestiones sobre las cuales la sociedad, las fuerzas politicas y la
ciudadania de La Laguna no esta de acuerdo, no esta de acuerdo. Hay una cuestion
relevante, que tiene, muy importante, que ver con el catadlogo de viviendas en suelo
rustico. Don Santiago, yo creo que lo que si es una pésima pedagogia es anunciar lo
contrario de lo que dice el catalogo o de lo que dice el Plan sobre el catalogo, en ese
sentido, yo se lo tengo que dejar claro, precisamente el catalogo, que es una exigencia
de la Ley del Territorio, de la Disposicién Transitoria Primera, el Catalogo de Viviendas
en Suelo Rastico, recoge exactamente las exigencias normativas, tanto del Texto
Refundido de la Ley del Territorio, como la Ley de Directrices, en la medida que
establece aquellas condiciones segun las cuales un inmueble, ¢eh?, cuya infraccion
urbanistica actualmente esta prescrita, ¢eh?, que fue, su ..on se inicié antes del afo
dos mil tres, es decir, de la entrada en vigor de la Ley de Directrices, y que no tiene
ningun expediente de disciplina urbanistico abierto, que simplemente ha prescrito,
¢eh?, es incluido en el catalogo, lo cual, las viviendas no son legalizadas, porque no
son legalizadas, son viviendas que estan prescritas, que estan en suelo rustico, ¢eh?
Y en segundo lugar en absoluto se produce una amnistia, al contrario, lo que a esas
viviendas que estan fuera de ordenacion se les aplica el régimen de fuera de
ordenacion, se contempla, se especifica qué es posible hacer en esas viviendas, y
béasicamente, lo que es posible hacer en esas viviendas es lo que contempla el
régimen de fuera de ordenacion, que es realizar actuaciones de mantenimiento y
conservacion; no se pueden ampliar, no se pueden volver a construir en el caso de
gue fueran demolidas, y por tanto, se cumplen estrictamente, ¢eh?, de forma ejemplar
las determinaciones, tanto de la Ley del Territorio como la Ley de Directrices, y por
tanto, hablar de una amnistia, de una legalizacion o de un mal ejemplo, es falso, cierto,
y decir que esto es un mal ejemplo, es un mal ejemplo que estamos dando hoy, en ese
sentido apelo también a, yo creo que a la conviccién que tenemos de intentar darle
altura de miras a este debate porque no se puede llamar amnistia a lo que no es una
amnistia, ¢eh?, y no se puede decir que se esta abriendo la mano cuando se estan
cumpliendo estrictamente las determinaciones que fija, que son exigentes, que
determina la Ley, la Ley es aplicable en materia de ordenacion del territorio en
Canarias a edificaciones que no se pueden demoler, no se pueden demoler por
iniciativa unilateral de esta Administracion, ni de ninguna otra, y que por tanto, se les
contempla un régimen, lo cual entendemos que le da seguridad juridica a sus
residentes, a sus propietarios, que son vecinos de nuestro municipio, ¢eh?, y que
quieren saber qué pueden hacer con sus casas, esos dos mil novecientas
edificaciones son edificaciones que en su mayoria estan ocupadas por familias de este
Municipio, viviendas construidas en suelo rustico por razones que tienen que ver pues
con la idiosincrasia del desarrollo de nuestros nucleos poblados, y que quieren
seguridad juridica, seguridad juridica que les va a permitir tener claro qué pueden
hacer con esas viviendas, basicamente mantenerlas en su estado actual, ..en casos
muy excepcionales alguna medida de consolidacion por causas sociales muy
justificadas y con informe favorable, es decir, vamos a dar a estas viviendas, que no
vamos a demoler porque no se pueden demoler, seguridad juridica y tranquilidad. Por
tanto, entiendo que el catalogo de edificaciones en suelo rustico no solo esta cargado



de sustento legal, sino ademas de sentido comun. Finalmente, respecto de la
intervencion del Partido Popular, creo que ya si que con absoluta conviccién le pido el
voto favorable, sefior Suarez, porque es que este documento cumple todas las
premisas que usted ha especificado, sobre todo respecto a las de incentivar las
oportunidades del desarrollo econémico cuando el ciclo econémico sea mas favorable,
¢no?, mas seguridad juridica, mas agilidad, un régimen de usos pues mas eficiente,
mas preciso, mas flexible, mas oportunidades en general. Yo creo que en ese sentido,
respecto a la diversificacion econdmica de nuestro Municipio, para este Municipio en
su conjunto, para La Laguna y para sus pueblos y barrios es un documento formidable,
¢no?. ¢Los plazos han sido largos?, si, es verdad; bueno, ¢esto esta en el debe del
documento?, bueno, después de tres informaciones publicas voluntarias, después de
un proceso de participacion que ha sido el que se ha descrito aqui, bueno, pues
seguramente es un tiempo que valié la pena ocupar, no perder, ocuparlo, ganarlo,
gastarlo, ¢gastarlo en qué?, en participacion, ¢no?, en decisiones colectivas, en
empoderamiento ciudadano. Bueno, el consejo sectorial se ha celebrado con
periodicidad, ustedes han estado invitados, han estado siempre presentes, y yo le
reitero, lo hago por mandato del Alcalde, la absoluta disposicion a usted y a todos los
grupos, a todos los Concejales de esta Corporacion, del Equipo Redactor y del
Servicio de Planeamiento de la Gerencia, respecto a los contenidos y caracteristicas
técnicas de este, de este documento. Usted sabe, sefior Suarez, que desarrollar la
economia de un municipio es mucho mas que calificar suelo, respecto a lo que usted
sefiala de que el Plan es poco ambicioso porque crece poco, bueno, dinamizar la
economia de un municipio comporta muchas decisiones de orden urbanistico, pero
desde luego, calificando suelo solamente no vamos a ninguna parte, salvo que
gueramos repetir el modelo fallido de la Espafia de la tltima década que, en fin, no es
un modelo precisamente edificante, y mucho menos, se lo digo como advertencia por
un matiz que usted ha introducido, si aqui de lo que se trata es de calificarle el suelo a
AENA, ¢no?, si su voluntad es calificarle el suelo a AENA donde AENA diga para los
intereses concretos de AENA y para las expropiaciones y las operaciones mas de
caracter especulativo de AENA, Aviacion Civil o de una AENA en perspectivas de
privatizacion, pues no, este Plan General es verdad que no va por ese camino y busca
en todo caso la coordinacion o las actividades asociadas a una infraestructura tan
impactante, tan relevante como puede ser un aeropuerto, no tiene nada que ver con el
interés general y el beneficio del municipio de La Laguna y no de un ente publico
estatal, privatizado o no, por lo demas, creo que respecto a oportunidades de
desarrollo econémico este Plan si supone un avance muy sustancial respecto al
anterior y es por eso que me atrevo a solicitarle, al igual que al sefior Mena y a don
Santiago Pérez, a los que agradezco su intervencion, el voto favorable a este
documento, gracias, y también al sefior Abreu, Portavoz del Partido Socialista con
quien coincido en muy buena parte de su andlisis, sobre todo en aquello lo tocante a
los viarios y a la estrategia que este municipio en aras de su interés general, de sus
ciudadanos, tiene que adoptar en el futuro. En esta institucion, y alli donde entiendo
gue La Laguna tiene una influencia que no va a menos, sino va a mas, y que debemos
saber administrar con inteligencia y con sapiencia, muchas gracias.



Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Juan Manuel. Se cierra el
primer turno de palabra que habiamos acordado en la Junta de Portavoces de quince
minutos, se abre el segundo turno de palabra de siete minutos. Don Juan Miguel.

Interviene el sefior Concejal don Juan Miguel Mena Torres: Gracias, sefor
Alcalde, compafiero Juanma, no creo que nos vera en ningun enfrentamiento
ideoldgico entre don Santiago y yo, y mas cuando yo creo que don Santiago definid
bastante bien el tema de lo que decia el documento que asimismo se definia como
conservador, y en fin lo definia porque el Plan podia ser un plan propio de La Laguna y
no estar intervenido desde el exterior, tal como lo entendi. Yo hablo de expansivo, y
creo que lo dejo bastante claro, porque se sigue disminuyendo suelo rastico a favor del
urbano, y creo que esta bastante claro. Y ademas, en la zona, y ademas hay una zona
muy concreta muy concreta que ha sido una defensa que es la Vega lagunera, ¢eh?,y
ahi hay una bolsa importante de ampliacion de suelo urbano. Con respecto al tema
energético, bueno, es una propuesta, una propuesta nueva, para nosotros, si
entendemos que se debe incluir en el Plan General, como bien dice usted, esto es un
proyecto de futuro, y hay que prever que las afecciones al territorio y a las viviendas
ante posibles inversiones y que no se encuentren problemas para su desarrollo futuro
en este, en esta actividad. Gracias, sefior Alcalde.

Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias. Don Santiago.

Interviene el sefior Concejal don Santiago Pérez Garcia: Si, sefior Alcalde,
muchas gracias. Vamos a ver, yo voy a intentar, como lo hice en mi primera
intervencion, hablar del tema que nos ocupa, que cada quien preserve su pasado, y
sobre todo nos atengamos a las hemerotecas y sobre todo lo que piensa la opinion
publica lagunera del pasado de cada quien y de su coherencia mayor o0 menor. Voy a
tratar de hacer un esfuerzo y centrarme en el asunto, tengo que empezar, don Juan
Manuel, yo le pido, sé que es usted una persona inteligente, que no haga juego con
las palabras, esto que se ha inventado de que hay una especie de conflicto o de
discrepancia entre don Juan Miguel Mena y yo, eso es paroles, como dirian los
haitianos, palabras. El Plan se define como conservador porque renuncia a afrontar
grandes operaciones, lo dice el propio Plan, y porque considera que la realidad de La
Laguna ya esta conformada. Es conservador, no plantea liderar los procesos, sino
ordenar los previsibles, eso no son palabras mias, son palabras extraidas de la
documentacion del Plan General, que en la medida de mis posibilidades llevo muchas
horas para irme familiarizando con la misma y detectando las claves del mismo.
Segundo, yo le voy a decir lo que piensa el equipo redactor de la extralimitacion que
ha hecho el Cabildo, el Cabildo se ha salido del tiesto, ha ido mucho mas alla de su
potestad de ordenamiento; nosotros en Canarias, y en Espafia, pero muy
particularmente en Canarias, tenemos un ordenamiento urbanistico muy
intervencionista, eso es bueno y es malo, como todo en la vida, pero lo que no puede
ocurrir uno es gque ese ordenamiento intervencionista lo aplique cada uno de los
actores publicos que se ven concernidos a su modo, porque entonces ese
ordenamiento lo que va a generar es inseguridad, que es exactamente lo que el
Cabildo Insular ha ocasionado con esta extralimitacién, primero, no cumplié su propias
disposiciones del Plan Insular de Ordenacion, que le obligaban a elaborar un Plan
General de la Isla desde el punto de vista del transporte colectivo y de la movilidad, no
lo hizo el Cabildo. Segundo, incumplié la propia ordenacién comarcal que el Cabildo
efectla en el Plan Insular de Ordenacion, y se permite elaborar un Plan Territorial del
sistema viario del area metropolitana, fijense lo que dicen los autores del
planeamiento, no soy yo, pagina ciento cuarenta y siete del documento J 6, la finalidad
del Plan Territorial de Ordenacion del Sistema Viario del Area Metropolitana no es
tanto desarrollar las determinaciones del PIOT, que es lo que tendria que haber hecho,
sino mas bien legitimar desde la ordenacion territorial la ejecucion de actuaciones
viarias concretas. Esto implica que el Plan Territorial Especial que cuelga del Plan



Insular de Ordenacion y que deberia limitarse a desarrollarlo, va mucho mas alla, y va
mucho mas alla nada menos, palabras del equipo redactor, que su finalidad es la de
justificar actuaciones concretas, tomadas de antemano, yo no voy a decir lo que dice
la Ley de Ordenacién del Territorio, porque por encima de todo esto esta el principio
de seguridad juridica, para que nuestro ordenamiento urbanistico genere lo que tiene
gue generar, articulo veintirés cuatro, segundo parrafo. Quinto parrafo. Las
determinaciones con incidencia territorial de los planes territoriales especiales, como el
del sistema viario del area metropolitana, que no desarrollen directrices de ordenacién
ni planes insulares de ordenacioén, tendran el caracter de recomendaciones para los
restantes instrumentos de planificacion territorial y urbanistica, Plan General de
Ordenacion. En alguna ocasion, sefior Alcalde, en este Pleno he propuesto ante
proyectos que eran agresivos, pero para responder a esa acusacion de, se esta
tratando de paralizar el desarrollo de La Laguna lo siguiente, y lo reitero, resérvese
suelo, resérvese suelo manteniendo su calificacion de suelo rustico de planificacion
de, planificacion territorial, suelo rastico de reserva territorial; pero no se plasme en el
documento el viario, porque una vez se plasma en el documento el viario, se habilita
Su ejecucion, y un Ayuntamiento que no quiera que su municipio se vea condicionado
por una sistema viario a, que no responde a los intereses insulares, no es necesario
para definir el modelo insular, lo que tiene que hacer es plantarse donde tiene que
plantarse, y si alguien quiere evitar la aprobacion del Plan General de Ordenacion y
ralentizarlo, utilizar este argumento legal, es un argumento de libro. El Plan Insular de
Ordenacion del Cabildo, lo dije antes, solo define dos piezas de interés insular: la via
exterior, a la que nos oponemos, y la variante que va por detras del al Autopista del
Norte, por detras de Los Rodeos, la variante de la autopista del norte, que es una
propuesta que tuve el honor de hacer aqui en el Ayuntamiento, mucho antes de que se
aprobara el Plan Insular de Ordenacién, y que no me habia inventado yo, habia
técnicos que la estaban sugiriendo, es una buena medida que uno mismo tuvo ocasién
de proponer aqui, y figura en los acuerdos del Ayuntamiento de La Laguna. Ahora
bien, el Cabildo no se puede exceder, y lo ha hecho, y es responsabilidad de esta
Corporacion y en particular de la Alcaldia ponerse en su sitio. Yo soy tan consciente
como ustedes que la tortilla en cierto modo de la vitalidad econémica se ha virado en
los ultimos afios, pero estas cosas no son mecanicas, en estos momentos el liderazgo
econdémico a nivel internacional ha cambiado de centro, pero la influencia politica la
sigue manteniendo en lo fundamental la antigua ponencia. Pero esto no es cuestién de
discurso ni de palabra, sino de realidades, y la realidad es que en un momento en que
La Laguna tiene panorama pujante, frente a un panorama mucho mas ralentizado de
Santa Cruz, en este momento, determinaciones que se tomaron hace unos afos, Plan
Insular de Ordenacion, Plan Territorial Especial del Sistema Viario aprobado en dos mil
siete, se las considera por La Laguna condicionantes vinculantes del planeamiento, y
yo digo que no, y digo que, y digo que no con argumentos y con razones legales, y
digo ademas que la via de cornisa puede ser una via justificada, su finalidad
fundamental es darle una salida al norte a los barrios del norte de Santa Cruz, zona
Residencial Anaga y ese entorno; en fin, es una via que puede ser justificada.
Incorporar también algunos barrios del municipio de La Laguna que estan en los
bordes del Barranco de la Carniceria, el Barranco de Santos, que es limite con el



Parque Natural de Anaga, pero la salida de esa via, que sea la que sugiri6 antes don
Javier Abreu, que no tenga la Via de Ronda por alrededor de La Vega como
justificacion real, que es la que tiene. Y le voy a decir algo, la poblacion de La Laguna
de Tejina y de Valle de Guerra, tiene todo el derecho del mundo a conectarse bien con
el viario insular, pero tienen muchas opciones que no es la de atraerla para esa
finalidad al Valle de Aguere, no es, tiene la ruta norte, Tacoronte, y tiene dos vias
alternativas, la del Boquerén y la del Socorro, y el Plan Insular de Ordenacion propone
con buen criterio que sean mejoradas y sobre todo, mejorados sus enlaces. He
hablado afios con el Arquitecto Municipal, con el Ingeniero Municipal de La Laguna, y
me ha dicho siempre, con la experiencia que él tiene, que esas vias, el problema que
plantean y los colapsos en horas punta es porque tienen un pésimo enlace, y es
siempre mejor construir un enlace que una nueva via. Esta es una argumentacion, se
refiere a un aspecto concreto el Plan General. Termino, sefior Alcalde, aunque hay
otro nuevo turno, porque quiero hablarle del tema que yo he llamado, mucho cuidado,
amnistia, y he dicho que no lo he inventado yo, esta informacion periodistica, mire, la
Ultima vez que fuimos al Consejo Sectorial de Urbanismo se nos pretendié que
firmaramos un documento que yo no firmé, diciendo que no ibamos a utilizar esa
informacion, y por eso desde entonces hasta ahora ni una sola vez me he pronunciado
publicamente sobre esto. Me parecio una limitacion inaceptable, pero la he cumplido,
la informacién que esta saliendo proviene de la Gerencia de Urbanismo, y yo dije, si la
informacion periodistica es cierta, aqui se esta gestionando una legalizacién de
edificaciones ilegales que no es aceptable, y a eso lo ha llamado amnistia, porque
ademas en otra informacion de Diario de Avisos dice que se va a rehuir el concepto de
fuera de ordenacion; y yo digo, el concepto de ordenacion esta para estas cosas, para
gue la gente que ha cometido ilegalidades y que ya no puedan ser sancionadas
porque han prescrito, vean acotado lo que hicieron, puedan conservarlo, pero no es
legalizarlas, si lo que se pretende no es eso, como ha dicho en la prensa, yo estoy
encantado de rectificar el criterio, encantado de rectificar el criterio. Entonces, sefior
Alcalde, termino mi intervencion aqui y haré brevemente uso de lo poco que me queda
por decir en el siguiente turno, muchas gracias.

Interviene el sefior Alcalde: Don Javier.

Interviene el sefior Concejal don Javier Abreu Rodriguez: Si, muchas gracias,
sefior Alcalde. Al final de esta discusién que mantenemos algunos, les falla a veces un
poco la memoria de lo que ha venido pasando a lo largo de los ultimos afios. Recuerdo
aquel gran debate que se mantuvo durante mucho tiempo en La Laguna a cuenta de
Plan Especial de Proteccién del Casco, a los que algunos se opusieron, y nada mas
ser elegido Portavoz del Psoe, nos sentamos a trabajar Ana Oramas y yo en ese
documento, y producto de que ese documento se aprob6 en este Salon de Plenos por
amplia mayoria a pesar de que a algunos no les gustara, es el resultado de La Laguna
centro que conocemos hoy. Era un cambio completamente de politicas y de actitudes
a favor del Municipio de La Laguna, a pesar de que algunos querian hacer
exactamente lo contrario, y aunque eso tuviera una repercusion negativa para los
intereses del Psoe, creimos firmemente en ese documento, que era poner un
documento sobre la mesa que ayudara, que potenciara el centro de La Laguna que
estaba completamente muerto y destrozado. Y desde aquel acuerdo entre Ana
Oramas como representante de Coalicion Canaria y el que les habla en representacion
del Psoe, ha podido avanzar gracias a ese documento, no el acuerdo que tomamos
nosotros, sino gracias a ese documento, el centro de La Laguna como lo conocemos
hoy y como hoy es el motor econémico, social, cultural, del area metropolitana.
Cuando se quiere seguir hablando del viario, sigo insistiendo en la memoria de lo que
se dijo en el Pleno en el afio dos mil con respecto a la reserva de suelo, se plasmara o
no se plasmara el documento esta, por tanto, no he mentido, alguno sin nombrarme lo
ha querido dejar el matiz, se dijo, pero es que hay dos nucleos importantes para
conservar la unidad del municipio, de los que algunos se han llenado la boca. La



Laguna no es solo el centro de La Laguna, es sus pueblos y sus barrios, como decian
algunos; y sus pueblos y sus barrios, como Tejina, que es un pueblo importante, y
Bajamar, y Punta del Hidalgo, y Tejina, tienen que conectar con el centro, pero no
olvidemos que por el medio hay un municipio que es Tegueste, y por tanto, tiene que
ser el Cabildo Insular el que planifique los viarios y las conexiones con el municipio de
La Laguna en la comarca nordeste y en el centro del Municipio, no vamos a ordenarle
nosotros el viario al municipio de Tegueste; se podrian hacer algunas mejoras, si, pero
pensemos en el futuro y en el desarrollo de que aquellos habitantes tienen los mismos
derechos que nosotros. Cuando he hablado, y me alegro ademas que me den la
razén, del viario, una cosa es el viario de la cornisa, y otra cosa es el viario de la zona
norte del Municipio, por tanto, bueno, se ha corregido el defecto y se ha aclarado, pero
el viario del que hemos estado hablando sistematicamente y a lo largo de muchos
afos en el municipio de La Laguna, el que hacia dafo, el que se hablaban de veinte
mil cosas, era la Via Exterior, y hoy hemos acordado no a la Via Exterior, pero es que
ademas el Cabildo también, pero es que ademas el viario de Tenerife esta
condicionado al convenio de carreteras del Gobierno de Canarias con el Gobierno de
Espafia y a su financiacion. Es que no es una cuestion de leyes, es una cuestién de
financiacién, y es una cuestion de que los Cabildos incluyan con el gobierno y
consensuen con el Gobierno Autbnomo los viarios ... , consecuentemente a los
Cabildos los planteamientos y las decisiones que han plasmado en los diferentes
documentos, tendran que irlos a modificar, a modificar en el sentido de que en los
proximos diez, quince afios, por lo menos, a conservar y a mantener el viario que
tenemos hoy con los recursos que nos van a dar en los préximos afios, porque ya no
vienen mas recursos de Europa para hacer ese tipo infraestructuras. Por tanto, lo que
venga en el conjunto del Estado, de nuestros impuestos, vendran a la conservacion y
al mantenimiento de esos viarios, les gusten a algunos o no, y ese planteamiento de
expansion de los viarios que estabamos hablando queda eliminada. La Laguna hoy es
la protagonista de Tenerife, es la protagonista, es la capital de Tenerife, se ha
convertido en las ciudad de referencia, en la ciudad en la que todo el mundo esta
mirando, y somos capaces, y podemos tener una oportunidad aqui, como se plasmé
en los documentos y en el acuerdo plenario del afio dos mil, del afio dos mil, después
de todo lo que habia pasado, con aquel Plan General que plantearon en su momento,
de apoyar un documento que aunque sea conservador, por lo menos no es
especulador. Claro, lo contrario, una cosa lleva a la otra, ¢no?, no lo es, hay gente que
por su forma de entender la vida, por su forma de entender la economia, la sociedad,
quiere algo mas desarrollista, mas del boom inmobiliario de que tanto han alabado. Y
otros que se han llenado la boca con las banderas y con las pancartas diciendo que
hay que proteger el suelo, pues ahora deberian de estar consecuentemente en este
Plan, en este modelo, porque son dos modelos completamente diferentes, y algunos
gue estan todo el dia hablando de los suelos rusticos, de la ganaderia, de la
agricultura, hombre, ya esta bien, que estén todo el dia en esto me parece muy bien,
pero un dia no estaria mal que fueran a coger papas, que ordefiaran una vaca, y que
supieran cuanto cuesta mantener la agricultura en nuestro Municipio, porque se llena
la boca de esto pero luego si te he visto no me acuerdo, no han cogido una azada en
su vida, ni en bajada tampoco, ¢no?, claro, no se quiere manchar las manos, pero si



guiere hablar de algo que se desconoce en realidad, y que hay algunos pueblos de
nuestro municipio, algunos barrios importantes, que necesitan que sus derechos sean
recogidos en el documento; por ejemplo, el barrio de la Costurera, que sea recogido
en el documento para proteger a los vecinos en el futuro, y si AENA quiere hacer algo
en el futuro, habra que recoger derechos de esos vecinos para que a AENA le cueste
mucho mas caro sus decisiones, de esto es de lo que estamos hablando, y de que si
algunos quieren seguir siendo ganaderos en el futuro, tengan protegidos sus derechos
frente a operaciones urbanisticas que puedan venir de acuerdo con la legislacién, que
la puedan cambiar algunos en un momento determinado. De eso es de lo que estamos
hablando, de conservar, de mantener, de potenciar, de defender el conjunto del
municipio de La Laguna, sin renunciar a nada, pero sin que nadie en estos momentos
por la coyuntura econémica, social, politica, por lo que quieran, por el argumento que
cada uno se quiera poner, porque desde que se inventaron las excusas todas son
validas, en estos momentos somos los protagonistas y podemos sacar un documento
nuevamente a los ciudadanos que les beneficia al conjunto de los ciudadanos, vy
avanzar y que cuando alguien se dé cuenta La Laguna lleve un montén de afios por
delante y los demas tengan que ir siempre a remolque nuestro. Es la primera vez en
casi, termino ya sefior Alcalde, en casi treinta afios, que somos los primeros, que
estamos en la primera linea absolutamente de todo, y dado que somos los primeros
absolutamente todo, y estamos en division de honor, estamos ganando la Champion
lague, apuntémonos todos a este asunto, no exactamente a lo contrario, porque a
algunos ahora les gustaria estar en manifestaciones y en contra, en concentraciones
en la puerta de este Ayuntamiento porque el Plan era un Plan expansionista,
especulativo y que destrozaba el territorio y el municipio de La Laguna; ahora, como
es un Plan General conservador, entonces, ya no les gusta y hay que buscar otra
férmula; yo he defendido, termino, sefior Alcalde, que se defienda a la gente que esta
fuera de ordenacion, y lo he defendido siempre, cuando estaba en la oposicion y
ahora, y ademas, en este documento que ha presentado hoy el Concejal de
Urbanismo, lo deja bien claro, lo que no he hecho es ir a las radios y a los medios de
comunicacion a decir que los que estaban fuera de ordenacion de otro municipio hay
gue defenderlos y a los mios no; primero hay que defender a los de casa, es decir, a
los del municipio de La Laguna. Muchas gracias.

Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Javier, don Pedro.

Interviene el sefior Concejal don Pedro José Suarez Lépez de Vergara: Si,
gracias, sefior Alcalde, yo no voy a reiterarme, como han hecho quien me ha
antecedido en la palabra en la exposicién inicial que hizo sobre el Plan, el avance del
Plan General de Ordenacion Urbana, simplemente aclararle al Portavoz de Coalicion
Canaria y ponente de este expediente, que en ninglin momento me estaba refiriendo
con mis palabras al suelo o al plan de AENA, en ningun caso, sino estaba, estaba
pensando en otras experiencias que han tenido un enorme éxito en otros lugares de
Europa, concretamente en Irlanda, en el cual un aeropuerto pues de similar categoria
al de Los Rodeos ha creado un poligono industrial alrededor de ese Aeropuerto en el
cual la consecucion de la revision de los aviones, de un avién transoceénico, que hace
sus revisiones alli, ha creado una industria y ha generado una economia que
desconocian en Irlanda en cualquier momento. Desde luego, nuestro grupo entiende la
importancia que al final de este proceso que empieza hoy, lleguemos a un consenso
unanime en cuanto a lo que va a ser el texto definitivo del Plan General. Volvemos a
reiterar la solicitud al grupo de gobierno que nos haga participes en este periodo de
todo lo que acontece con respecto al expediente, no de manera formal, cuarenta y
ocho horas antes de tomar cualquier tipo de decisién, sino de una forma racional, con
tiempo, para digerir la documentacion amplia y compleja que conlleva este expediente.
También queremos solicitarle que no se confunda la difusion de la informacién del
Plan General de Ordenacion Urbana de La Laguna como herramienta propagandistica
y politica del Grupo de gobierno, creo que ahi si coincidimos pues con varias



intervenciones incluso la suya en afirmar que debemos de fomentar una informacién y
una formacion sobre el tema del Plan General, que no se confunda con otra cosa.
Reiterar de nuevo nuestro ofrecimiento de entera colaboracion para que desde ningan,
no quede ninguna duda de que la aprobacion definitiva del Plan es lo que queremos
todos los representantes de los ciudadanos de La Laguna que hoy estamos
conformando esta Corporacion. Tengo que anunciarles que nuestro grupo se va a
abstener en este expediente reconociendo que le damos al Grupo de Gobierno la
oportunidad de seguir trabajando incluso animandolo y ofreciéndole nuestra ayuda en
este largo proceso en el que deseamos que se concluya con la unanimidad de toda la
Corporacion cuando se traiga la aprobacion definitiva de este Plan. Muchas gracias,
sefor Alcalde.

Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Pedro. Don Juan Manuel.

Interviene el sefior Concejal don Juan Manuel Bethencourt Padrén: Si, gracias,
sefior Alcalde, a ver, bueno, unas cuantas consideraciones con bastante brevedad, se
dice que el Grupo de gobierno renuncia a liderar una estrategia de intervencion o de
modificacion del municipio con este documento. El Grupo de gobierno y el municipio
de La Laguna en su conjunto es lo que le solicita a este Pleno, algo, hace algo mucho
mas relevante, mucho mas interesante que eso, ¢nho?; mas que aspirar a liderar,
aspira a coliderar, ¢con quién lo hace?, con los ciudadanos. Y eso esta en la génesis,
en el desarrollo de todo este proyecto y por lo tanto esta en este documento, hay una
renuncia a decir yo tengo la solucion maravillosa, yo intervengo, aqui es verdad que no
ha venido ningun equipo redactor ni ningn Concejal disfrazado de baron Haussman a
tirar medio Paris para reconstruir otro desde las cenizas, sino al contrario, estamos en
una dindmica democratica, participativa y gestora, propia del siglo XXI, donde el
criterio del administrado, del ciudadano esta en papel protagonista, por eso las
determinaciones de ordenacioén, del Plan son las que son, es importante reiterarlo,
¢no?, porque la ordenacion del Plan es la que los vecinos han querido, no solamente
el sefior Mena en Tejina y en Punta del Hidalgo y en la Verdellada, ¢no?, usted que yo
recuerde ha estado conmigo en una asamblea con vecinos del Bronco, y, bueno, y
aquello, usted sabe, los vecinos de La Laguna, los conoce tan bien o mejor que yo,
como se manifiestan, como defienden su criterio, como lo argumentan, y si quiere,
usted si quiere hablar de defensa del suelo rustico, me acompafia al Camino La Villa,
por ejemplo, ¢no?, y escucha el énfasis, la conviccidn con la que los vecinos de ese
barrio lagunero defienden su suelo rustico, amenazado ciertamente por la existencia
de una infraestructura pues muy relevante de nuestro municipio, que tampoco es una,
un infortunio contar con un aeropuerto, de como defienden su criterio y como ese
criterio esta reflejado en este documento. Y lo que pasa en Camino de La Villa, pasa
en La Vega, ocurre en Las Mercedes, donde también sus residentes insisten mucho
en la compatibilidad entre los espacios agrarios y las actividades economicas alli
existentes, que son fundamentales para la economia doméstica, ¢eh?, y para el tejido
productivo, para la economia, porque a mi me gusta definir, a veces don Santiago lo
reitera, como la economia real de nuestro Municipio, y usted sabe como se las gastan
en Las Mercedes, usted lo sabe muy bien, lo sabe don Santiago, mi compafiero Miguel
Angel lo sabe mejor que todos nosotros seguramente, y como esas determinaciones



estan incluidas, o sea, ¢la ordenacion del Municipio es la que los vecinos de La
Laguna han querido?, si, y lo es en La Vega, lo es en Las Mercedes, lo es en La
Verdellada, lo es en Finca Espafia, lo es en La Cuesta, y lo es en Punta del Hidalgo y
Bajamar, como se ha resefiado antes. ¢ Esto es una fortaleza del Plan?, lo es, ¢es una
fortaleza del Plan?, si, ¢vale la pena haber recorrido ..?, si, y por tanto, hablar de un
documento expansivo, conservador, a mi, yo he apreciado una contradiccion entre los
criterios de ambos, pero lo que no es discutible, para no entrar en una discusion
terminoldgica, es que este es un Plan de los vecinos, de los ciudadanos de La Laguna,
si lo es. Es muy importante, don Santiago, la, a mi me ha parecido muy interesante su
reflexion sobre el Plan Territorial, ¢no?, en ese sentido, yo le confieso que como
Concejal he puesto el acento en la seguridad juridica, la seguridad juridica es un
elemento esencial para un documento de esta naturaleza con toda su complejidad,
con las amenazas, trampas, zancadillas, inconvenientes que puede sufrir en su
tramitacion. Usted hace una reflexion sobre el contenido del Plan Territorial del Viario
del Area Metropolitana y su desarrollo, y dice que el Cabildo se extralimité en sus
funciones, lo que ocurre es que luego, la respuesta que propone es contraproducente,
es peligrosa desde el punto de vista de esta seguridad juridica, que creo todos
estamos de acuerdo en defender, ¢no?. Quizas la receta que usted propone es que
este documento de aprobacion inicial omita la existencia del Plan Territorial, que lo
ignore, que los viarios que estan en el Plan Territorial no aparecen en el Plan General,
gue tengamos por tanto un informe en contra de nuestro propio Servicio de
Planeamiento, me gustaria, también en la aprobacién provisional, y posteriormente en
el, en la Comision de Ordenacion del Territorio y Medio Ambiente de Canarias. Este es
un camino que yo recomiendo no transitar, porque insisto, me tomo en serio las
consideraciones de los juristas de la Gerencia, de su Servicio de Planeamiento,
personal muy cualificado, que propone, informa y también sugiere las posibles
herramientas de actuacién. Como no queremos tomar un camino que sea una via a
ninguna parte, que incluso amenace al documento del Plan con embarrancar, con
encallar, con quedarse en un limbo del que no pueda salir, porque el camino lo
tenemos todos muy claro y ha quedado, las bases han quedado sentadas incluso en el
Pleno de hoy con la aprobacion unanime de la mocion que hemos votado. Y es que en
aquello que no beneficia al municipio de La Laguna ese Plan Territorial del viario debe
ser modificado. Y la solucién pasa por modificarlo o por ignorarlo, porque ignorarlo
desde el punto de vista de la seguridad juridica es un mal camino, es un mal camino
porque a fin de cuentas la jerarquia normativa del Plan Territorial viene determinada,
¢eh?, por ser un desarrollo del Plan Insular de Ordenacion, tal y como recoge el
articulo veintitrés del texto refundido de la Ley de Ordenacion del Territorio de
Canarias, y dado que ese Plan Territorial desarrolla el PIOT, ¢eh?, adquiere una
jerarquia normativa que solo es salvable mediante su modificaciéon, no haciendo el
arabesco dialéctico o administrativo o politico en este Pleno diciendo que el Plan
Territorial no existe porque no nos gusta, no nos gusta, hay cosas que no nos gustan,
hay cuestiones en las que el Cabildo se excedié, intervenimos en el momento del Plan
en aquello que consideramos que el Cabildo se ha excedido, y desde luego, instamos
a su modificacion en aquellos viarios que consideramos no recomendables o
mejorables para el interés del municipio de La Laguna. Y entendemos que este es un
camino que consigue los mismos fines, basados en una premisa, la suya don
Santiago, y la mia en este caso, que son bastante coincidentes, pero propone transitar
un camino pues seguro desde el punto de vista de la jerarquia normativa de las
herramientas territoriales y urbanisticas. En ese sentido, creo que ese es el camino
mas sensato, y para finalizar, sefior Alcalde, vamos, si, respecto a la intervencion de
don Santiago Pérez, acepto sus disculpas respecto al catalogo de viviendas fuera de
ordenacion en suelo rustico en la medida en que se puede comprobar de modo
fehaciente que cumple estrictamente las determinaciones de la Ley del Territorio, y la
Ley de directrices, y que efectivamente no es una legalizacion, no es una amnistia, y
entiendo, soy sin duda la persona menos adecuada de este Pleno para comentar o



enjuiciar contenidos periodisticos, porque en este caso la palabra amnistia esta
claramente utilizada como, con un sentido periodistico del término, no juridico, ¢eh?,y
en ese sentido, la informacién no es incorrecta, pero si es incorrecta si se pretende
decir que el catalogo de edificaciones en suelo rustico es una legalizacién o es una
amnistia, no lo es, porque el catalogo se ajusta estrictamente a lo que dice la ley, y por
tanto, es una herramienta que protege a los vecinos y a los propietarios y a los
residentes de esas edificaciones con, para la conservacion y mantenimiento de esas
edificaciones, que son también nuestros conciudadanos. Para terminar, respecto a lo
gue dice don Pedro Suarez, pues acepto sus consideraciones sobre AENA, porque el
Partido Popular en esto tiene mucho que decir, en las cuestiones que afectan a otras
administraciones de caracter supramunicipal, sobre todo aquellas de la administracion
del estado, AENA, Defensa, Costas, ustedes tienen algunas cosas que decir y le
recomiendo que en este asunto vayamos todos juntos, y les recomiendo a todos
ustedes que vayamos juntos también en la aprobacion, insisto, por ultima vez, de este
documento de aprobacion inicial del Plan. Gracias.

Interviene el sefior Alcalde: Muchas gracias, don Juan Manuel. Queda un tercer
turno de palabra de cinco minutos. Don Santiago. ..don Juan Miguel, entiendo que no,
no va a intervenir, ¢no?.

Interviene el sefior Concejal don Santiago Pérez Garcia: Vamos a ver, sefior
Alcalde, yo tengo el decidido propdsito, no sé si lo conseguiré porque es una cosa que
no so6lo depende de que yo quiera hacerlo, el que este Pleno tenga el nivel maximo de
entre todo el panorama de instituciones del Archipiélago, porque es el que representa
a La Laguna. Entonces, don Juan Manuel, yo no he empleado ninguna floritura, ni he
dicho, eso lo dice usted, y es una técnica dialéctica que se aprende en EGB, ha dicho
usted que yo he planteado que no tengamos en cuenta el Plan Territorial del sistema
viario, eso lo ha dicho usted, he dicho que el Plan Territorial del sistema viario hay
piezas que incluye que estan en el PIOT, y entonces, esas piezas, hasta que no se
cambie el PIOT hay que aceptarlas, por eso hemos presentado hoy una mocion para
gue se cambie el PIOT, pero hay otras piezas que se las inventa el Plan Territorial
Especial del Sistema Viario, y esas piezas no tienen sobre el Plan General de
Ordenacion de La Laguna otro valor que el de recomendaciones. Fijese si fuerza el
Plan Territorial del sistema viario una ordenacién que no le corresponde al Cabildo,
gue en este documento que es el del Plan General de La Laguna, en este documento
se dice: el Plan Territorial del Sistema Viario, mientras declara por un lado su plena
adaptacion al PIOT por otro lado elimina cualquier margen de maniobra al
planeamiento general de La Laguna. Esto es lo que dice este documento. Y entonces,
no atenta en absoluto a la seguridad juridica lo que yo estoy planteando, lo que puede
hacer este Plan Territorial, que se acepte hasta que se cambie el Plan que le sirve de
cobertura, pero lo que el Plan Territorial Especial del Sistema Viario se ha inventado
condicionando el desarrollo de La Laguna, no. Nuestros ordenamientos juridicos no
solo se funcionan con el principio de jerarquia, sino con el de competencia, cada Plan
es jerarquicamente superior a los de ambito inferior si regula lo que tiene que regular,
porque si no las propias directrices de ordenacion del Gobierno de Canarias harian
innecesarios los Planes Insulares de Ordenacion, los Planes Generales de Ordenacion



de los Municipios, asi funciona nuestro ordenamiento juridico, y yo podria detenerme
pues a hacer otro tipo de florituras en este Pleno, pero me parece que lo que La
Laguna necesita es que este asunto lo discutamos, e insisto, la mejor forma de dejar
posibilidades abiertas para el futuro, por si La Laguna en algin momento necesitara
vias que hoy se le pretenden imponer a La Laguna, es mantener la calificacién de ese
suelo como ruastico de proteccion territorial; es decir, evitar sobre el mismo procesos de
edificaciéon que si en el futuro hubiera que usar ese suelo para construir nuevas vias,
implicaran grandes obstaculos y grandes costes; que es lo que he propuesto siempre,
pero no plasmar esas vias en el Plan General de Ordenacion de La Laguna, porque
haciéndolo las legitimamos definitivamente, y no hay ningin argumento juridico para
mantener ese criterio, este es un tema de captar cémo funciona nuestro ordenamiento
juridico. Le digo algo mas, hay una intervencion, porque hay gente que le gusta hablar
de historia, hay una intervencién en el Pleno del Parlamento de Canarias, cuando se
estaba tramitando este Plan del Sistema Viario, para no decir todo su nombre, se
aprob6 en dos mil siete, lo aprobé el Cabildo, porque en el Cabildo mucho se ha
alardeado de proteger el suelo agricola, pero este es el Plan que se aprob6. Y cuando
se estaba tramitando en la institucion en la que yo representaba, y era para mi un
honor, al Partido Socialista, le planteé al entonces Consejero de Infraestructuras, el
sistema viario que pretenden imponer en La Laguna carece de anclaje, de respaldo en
el Plan Insular de Ordenacién, y no tiene otro valor que el de una mera
recomendaciéon. Tengo aqui el diario de sesiones, en el que también dice qué grupo
parlamentario pedia terminar la via exterior y ejecutarla ya. En fin, le voy a mirar, pero
no lo voy a sefalar, terminarla ya la via exterior, est4 aqui, porque uno ya tiene que
estar trayendo hasta estas cosas. Entonces, si La Laguna no hace valer el
ordenamiento juridico con fundamentos, estd dejando de hacer valer su propia
autonomia municipal, nimero uno; este es un Plan conservador en el sentido de que
no cuestiona el modelo que viene del afio dos mil en el que algunos tuvimos que hacer
propuestas y defenderlas, pero es un plan que en algunas zonas plantea crecimientos
edificatorios que en mi opinion no estan justificados; por ejemplo, en la Vega de
Aguere, son los datos del Plan; mas de dos mil, tengo el dato exacto aqui, dos mil
cuatrocientos noventa y cuatro viviendas nuevas. Esto significa asentar en la Vega una
poblacién no inferior a siete mil habitantes. Y termino, sefior Alcalde, cuando uno esta
hablando de estas cosas no significa que uno tenga que haber cogido una azada, que
alguna he cogido, y varias fotos tengo aqui por si alguien tiene algun interés, no, no,
porque eso contradiria el principio fundamental de la izquierda europea, la alianza de
las fuerzas del trabajo con las fuerzas de la cultura. Y ademas, cuando hay que
proteger un terreno, no se esta simplemente defendiendo a la agricultura, ni siquiera a
la agricultura que se estad haciendo hoy, porque hay terrenos que aunque lleven
baldios mucho tiempo, por sus valores ecolégicos hay que preservarlos para el futuro,
porque se trata de recursos naturales de alto valor que una vez se destruyan son
irreversibles, y en las Canarias y en La Laguna uno tiene que pensar para el futuro si
hay otro tipo de soluciones, debo preservar ese suelo. Esta es mi posicién, la he
mantenido siempre, la mejor manera de preservarlo es manteniendo su calificacion
rustica, plasmar en el plano ese sistema viario con el que el Cabildo acogota en La
Laguna, tengo aqui las declaraciones que hacian en la anterior etapa corporativa el
que era Portavoz del Grupo Socialista, refiriéndose exactamente a la via a la que yo
me estoy refiriendo, exactamente a esa, que es un horror, y ademas La Laguna no
esta obligada a hacerlo, legalmente no esta obligada a hacerlo, tendra que aceptar la
via exterior hasta que no se cambie el Plan Insular de Ordenacién, tendra que aceptar
la variante de la Autopista del Norte, porque es positiva, pero no tiene por qué aceptar
un conjunto de piezas del sistema viario, la ronda norte, la.. para las que el Cabildo no
tiene ninguna autoridad. Esto es un estado de derecho, por ante todo es un estado de
derecho, cada organismo publico tiene que cefiirse a su campo de atribuciones, todo
lo demas es un exceso, y un Ayuntamiento que plantee, esto no tiene por qué
aceptarlo, es mas, es que el propio equipo redactor, el equipo redactor dice, la



conclusién a la que llegamos es que no tendriamos por qué aceptar el caracter
vinculante de estas determinaciones, pero decidimos aceptarlas, y mi pregunta es,
¢con qué argumentos?, yo ninguno, me lo he leido, no hay ninguno; esta es una
decision politica, yo discrepo de ella, y a las alturas en las que uno ha tenido ocasion
de estudiar el Plan, los planteamientos que he intentado hacer, e intentado que sean
entendibles, de fondo, y no detenerme en florituras. Yo no le pedi disculpas, don Juan
Manuel, porque no habia ninguna razén, dije que me estaba refiriendo a una
informacion periodistica, y que si la informacion periodistica no era tal, mire, si al final,
fijese lo que le digo, si al final esto se llamara legalizacién de nombre, pero consistia
en un catalogo y en ese catalogo se incluyeran todas las edificaciones ilegales que no
pueden ser legalizadas, y se les autorizara sélo actuaciones de conservacion y tal, yo
no tendria ningun inconveniente, porque los asuntos juridicos no son asuntos
nominalistas, son asuntos de fondo. Si el régimen legal que se le aplica a esas
edificaciones es el correcto, puede usted llamar como quiera, que sera de facto las
consecuencias del régimen de fuera de ordenacion, y seran las razonables.

Interviene el sefior Alcalde: Don Santiago.
Interviene el sefior Pérez Garcia: Muchas gracias.

Interviene el sefior Alcalde: Muy bien, ¢alguna intervencion méas?, don Juan
Manuel.

Interviene el sefior Concejal don Juan Manuel Bethencourt Padron: Si, rapido, lo
cierto es que el Plan Territorial esta en vigor y aqui podemos coincidir en parte del
diagnéstico, y a partir de ahi creo que tenemos una discrepancia respecto a las
estrategias. Usted llega a plantear pues sin duda es el asunto que ha merecido mas
atencion de sus intervenciones, el Plan General debe ser una herramienta de combate
contra esas determinaciones del Plan Territorial que usted considera
recomendaciones, y no exigencias. Nosotros lo que le decimos es que, lo digo, es que
desde la perspectiva de la seguridad juridica y analizado el trabajo del servicio de
planeamiento y de los técnicos, tanto del equipo redactor como de la Gerencia de
Urbanismo, entendemos que la estrategia adecuada es cambiar el Plan Territorial, no
insistir en una abnegacioén del parte del Plan Territorial, o de todo el Plan Territorial o
Parcial del Plan Territorial, ¢eh?, plantear una batalla contra el Plan Territorial y
convertir este Plan General en una herramienta en ese sentido, nos parece un camino
qgue desde el punto de vista de la seguridad juridica es inestable y desde el plano
politico, ya que habla usted de una decisidn politica, desde luego, es un camino
equivocado, y en ese sentido, pues seguramente no vamos a coincidir, y nosotros
vamos a trabajar en la direccion que he sefialado, que es en aquellas determinaciones
qgue el Plan Territorial, porque en eso estamos de acuerdo, quizas haya cierta parte de
artificialidad en este debate, es producir esas modificaciones, del Plan Territorial y del
PIOT si fuera necesario. Usted plantea finalmente una cuestion sobre crecimientos
previsibles en La Vega, que no sé, tampoco se corresponde con la realidad, en la
medida en que lo que se plantea para ese ambito, donde también por cierto se produjo
el proceso de participacion ciudadana, es la ordenacion y sectorizacion de aquellas
bolsas de de suelo urbanizable que ya existen en el Plan vigente, que ya existen en el



Plan vigente. Usted mismo ha dicho antes que la ordenacion y sectorizacién y
ordenacion de las bolsas de suelo urbanizable, en discrepancia también con el sefior
Mena, son una medida positiva, positiva, en la medida en que permite producir un
urbanismo pues mas arménico, mas coherente, de cara a las estrategias futuras de
crecimiento. Por tanto, tampoco es cierto que se produzca una amenaza sobre los
suelos rasticos de La Vega con este, con esta herramienta de planeamiento. El hecho
de que se sectorice el suelo urbanizable y se ordene, con sus viarios, con sus
cesiones, con sus espacios, libres, en todo caso, sefior Mena, es una mala noticia que
ya hos ha expresado algunos estudios de arquitectura, ¢no?, en la medida en que es
verdad que pierden esa opcién profesional de los planes parciales, pero respecto al
interés general del Municipio, sin duda, es una decision adecuada. Nada que afadir
respecto al catalogo de edificaciones en suelo rastico en el cual a cada intervencion
suya y mia y de don Santiago, pues estamos mas de acuerdo; va a servir para lo que
va a servir, no va a ser una amnistia, no va a ser una legalizacién, y va a amparar
aquellas medidas de proteccién, conservacion y mantenimiento propias del fuera de
ordenacion, tal y como recoge la normativa vigente, el Plan de, Ley del Territorio, y Ley
de Directrices, asi que en ese asunto, va a ser dificili que nos pongamos en
desacuerdo por mas esfuerzo que le echemos. Nada mas, muchas gracias.

Interviene el sefior Alcalde: Muy bien, pues antes de, quiero, antes de hacer la
intervencion, don Santiago, como usted presenté una enmienda que no es una
enmienda, sino lo interpreté como alegacién, al momento de comenzar la celebracién
de este Pleno, en el punto tres del Reglamento, el articulo 86, establece que
tratdndose de asuntos de importancia para la Corporaciéon, como son entre otros, la
aprobacion de Presupuestos, Ordenanzas, y el propio Plan General, si algin grupo
politico aporta alguna enmienda, y no la aporta con el tiempo suficiente como para
antes del inicio de la sesién para poder ser debatida, no puede ser tratada ni votada.
Entonces, si le parece bien, en el sentido como hablamos antes, queda reflejada como
intervencion suya en este debate, don Santiago, y en el momento en el que se abra la
exposicién publica del Plan pues la puede presentar como grupo, como enmienda.

Interviene el sefior Pérez Garcia: ¢ Me permite, sefior Alcalde?.
Interviene el sefior Alcalde: Si.

Interviene el sefior Pérez Garcia: Vamos a ver, yo no tengo ningun
inconveniente en que se le dé el tratamiento formal que se quiera a lo que yo ahi he
denominado enmiendas, pero lo tenia aqui redactado en otra versidon en la que la
llamaba alegaciones iniciales, pero si creo que hemos acordado, y yo con eso me
guedo satisfecho, de que en el Acta del Pleno se incorpore este documento, ademas
de las intervenciones que uno haya tenido en el debate. Con eso me quedo
completamente tranquilo.

Interviene el sefior Alcalde: Estamos de acuerdo, con lo cual, no es necesario
votar. Bueno, pues para terminar el debate, yo queria hacer algunas apreciaciones, la
primera de ellas es agradecimiento, yo quiero agradecerle al movimiento vecinal y en
especial a la FAV Aguere pues la responsabilidad, la altura de miras, y el habernos
sefialado el camino de la participacion en esta elaboracion del Plan General. El éxito
no es del equipo de gobierno, el éxito no es de ningun grupo politico, ni de ninguna
persona en particular, el éxito de la participacion ciudadana en este Plan General sin
presidentes, sin precedentes en toda la historia de la democracia, tiene unos
protagonistas y son los vecinos de La Laguna y yo quiero agradecérselo en este acto.
Quiero agradecerle también a todos los que han formado parte del Consejo Sectorial
de Urbanismo, a los Grupos Politicos, pero también al Colegio de Arquitectos, al
Colegio de Ingenieros, a la CONCAP, a FEPECO, a ALAPYMES, a todos aquellos que
han podido formar parte de este Consejo Sectorial de Urbanismo, y que han dedicado
largas horas, como algunos de ustedes han definido, maratonianas, para trabajar por



el ordenamiento y el planeamiento de este Municipio. Quiero agradecerle al equipo
redactor que ha tenido que en algunas ocasiones pues soportar mi mal humor, mis
enfados, y en algunas ocasiones, no asientan con la cabeza, que los estoy viendo
desde aqui, y en algunas ocasiones pues mis criticas injustas, pero si es cierto que
siempre ha sido en caracter positivo y de alguna manera pues para darle respuesta a
las exigencias de la ciudadania. Al personal de la Gerencia de Urbanismo que ahora
pues a partir de esta aprobacion les queda por delante un gran trabajo, pero que no
tengo la menor duda y estoy convencido que hablo por los ciudadanos de La Laguna,
pero por los veintisiete Concejales, que sabemos que estamos en las mejores manos
posibles para afrontar este importante reto de tramitacion del Plan General. Destacar,
y pedir de antemano perdén por los errores que seguramente hemos cometido y que
cometeremos en toda esta tramitacion; hemos cometido muchos errores en el pasado,
y los vamos a acometer en el presente y en el futuro, pero nada mas lejos de ser
errores intencionados, todo lo contrario, pueden ser errores y de antemano también
digo que van a tener la total predisposicion de quien les habla y de todo el equipo de
gobierno para que sean subsanados. Ahora bien, y lo quiero dejar claro para que no
haya lugares a malos entendidos, cuando se comentd, cuando se comenz0 a tramitar
este Plan, de una manera pues diferente, no vamos a decir ni mejor ni peor, pero si
diferente, lo primero que hicimos fue que los equipos redactores, que en otros Planes
pues habitualmente cogen el Plan vigente y sobre ese Plan vigente empiezan a
trabajar, dijimos que se tenian que ir a la calle a patear el terreno; de ahi sali6 un
documento de andlisis y diagnéstico, ese documento de analisis y diagnéstico fue
expuesto en mas de cuarenta y pico reuniones por todos los pueblos y barrios de este
Municipio. Y ahi se le decia lo que los arquitectos y los técnicos habian visto como
potencialidades o debilidades o fortalezas, en ese andlisis muy.. de su barrio y de su
pueblo; fue expuesto y fue debatido. Fruto de ahi salieron una serie de alternativas en
un documento del Avance, un documento del Avance a lo que habitualmente no se
estaba acostumbrado, que era, serian dos alternativas para cubrir el expediente, y la
gue queria el Ayuntamiento; no, este fue un documento de avance con alternativas
reales para poder elegir, y se produjo un referéndum, por llamarlo asi, un referéndum
ciudadano donde pusieron, se pusieron urnas en las Asociaciones de Vecinos,
paneles, se fue y se explicd con otras cuarenta y pico reuniones a las espaldas de
quien les habla y de muchos, y de muchos de los técnicos y de los equipos redactores.
Hubo reuniones tensas y hubo inclusive vuelos y barrios, veo aqui a Fernando, el
Presidente de la Asociacion de Vecinos de San Roque, donde no les convencio
ninguna de las alternativas, puedo hablar de Finca Espafa, veo también a Justo, o a
Paco, del Barrio Nuevo, donde no les convencié ninguna de las alternativas que los
equipos redactores le presentaron, e hicieron su propia alternativa, y esa alternativa
hecha por los propios vecinos con sus técnicos y sus vecinos, fueron las que luego
fueron sometidas a la votacion y llevadas a cabo. Quiero hacer esta introduccién
porque para que nadie se lleve lugar a engafios vamos a colaborar, van a tener a los
equipo redactores, a los técnicos de la Gerencia, y mi persona los dias que hagan
falta, pero no vamos a aprobar ninguna alegacion que vaya en contra de las directrices
gue marcamos en ese momento en el Plan General y que fueron traidas a este Salén
de Plenos y aprobadas por mayoria sin ningin voto en contra, porque en aquel



momento quien estaba en la oposicién hizo un ejercicio de responsabilidad y se
abstuvo. Lo quiero decir claro para que no haya lugares a confusiones, como Alcalde
de esta Ciudad voy a respetar lo que yo entiendo que ha sido el mayor ejercicio de
democracia y participacion del movimiento vecinal en el documento o expediente mas
importante que pueda aprobar un Ayuntamiento. No puede aceptar, don Pedro, las
criticas de falta de transparencia, ha cometido algunas imprecisiones, fruto o de falta
de participacion de a lo mejor de que como no estaba en aquellos momentos en esta
institucion, yo no era Concejal de Urbanismo en el afio dos mil seis, fui Concejal de
Urbanismo a partir del afio dos mil siete. Segundo, el Portavoz en aquel momento, don
Rafael Becerra, del que me precio tener una buena amistad, tuvo acceso a toda la
informacion, nunca en las mas de un centenar de reuniones que tuve asambleas, vi a
un solo representante del Partido Popular, fueron invitados, fueron colgadas en la
pagina web las reuniones, fueron buzoneadas y fueron, porque asi lo pidieron los
vecinos, convocadas por megafonia en todos los barrios. Nunca vi a ningun
representante del Partido Popular en esas reuniones, luego, ni hubo falta de
informacion, ni se hurté ningun tipo de informacién, ni desde luego se le coart6 a la
participacion a todas las asambleas. Usted ha dicho en su intervenciéon que este
proceso que comienza hoy, y a lo mejor lo dijo pensando a partir de la aprobacion
inicial, para nosotros ha comenzado hace mucho tiempo, comenz6 en el afio dos mil
ocho, en concreto todo este proceso de participacion. No obstante, le agradezco la
abstencién en este expediente y le agradezco la predisposicion que ha demostrado en
este Pleno para colaborar en todo aquello que consideren ustedes que es bueno, pero
también le digo, no vamos a desvirtuar los principios generales de este Plan, porque
los principios generales de este Plan, que fueron aprobados en este Pleno, han sido
consensuados y potenciados por la ciudadania en este caso. Si me gustaria, sefior
Mena, cuando ha dado los datos de los crecimientos, la filosofia general de este Plan,
pactada con los vecinos, era de que no querian grandes inversiones, no querian
grandes proyectos, porque son muy celosos de la idiosincrasia y de la calidad de vida
gue tienen. Este es de los pocos municipios, el afio pasado en concreto, podemos
buscar otros donde la poblacion ha disminuido en el censo de la poblacion, pero en el
de La Laguna se ha ido manteniendo el incremento de la poblacion. Y eso tiene una
clara, un claro reflejo, y es la calidad de vida que gozan los ciudadanos aqui, veiamos
también hace poco cémo el nimero de viviendas de segunda mano en el municipio de
La Laguna encabezaba de toda Espafia el nimero de ventas, de compraventa de
viviendas en el municipio de La Laguna. Y eso es fruto de que la gente quiere venir
aqui, y quiere venir a vivir aqui porque le gusta tal y como es el Municipio. Por
supuesto, se puede mejorar, se puede ordenar mejor, usted da unos datos de los
incrementos de viviendas en algunas zonas, que se olvida de compararlos con la
capacidad de crecimiento del Plan que tenemos en vigor, ya de antemano le digo que
el Plan que tenemos en vigor hoy aqui, permite mas viviendas que las que se van a
aprobar ahora; luego, estamos retrocediendo en capacidad constructiva por llamarlo
de alguna manera coloquial, el Plan actual que vamos a aprobar con el que tenemos
en vigor hoy. Por supuesto, a lo mejor usted considera que se tiene que reducir mas,
pero ya de por si ir reduciendo algunos derechos urbanisticos mas significaria
meternos en una batalla legal, porque hay muchos de los derechos que estan
consolidados y que los vecinos, obviamente, si tienen un suelo urbano consolidado, no
van a renunciar a €l asi porque si, como usted bien sabe. En cuanto a las referencias
del PIOT y del Plan Territorial, don Santiago, cuando se aprueba el Plan Territorial, en
este caso, don Santiago, si bien compartimos con usted que se excede, se extralimita
del Cabildo el Plan Territorial, yo lo comparto con usted, lo comparten los equipos
redactores, pero cuando se aprobé expresamente se dijo que era desarrollo del Plan
Insular de Ordenacion del Territorio. Usted lee el articulo 23 en su parrafo cinco, el que
dice que es recomendable, yo le digo que se lea el parrafo cuatro, en el que dice que
si esta incluido o es planeamiento de desarrollo del Plan Insular de Ordenacion de
Tenerife, es preceptivo, pero yo no quiero entrar en una batalla legal en este Pleno,



porque ademas, considero que es un 6rgano de debate politico, no de debate juridico.
En todo caso, nosotros nos vamos a someter a lo que lo digan, a lo que digan
nuestros técnicos de la Gerencia Municipal de Urbanismo, que son quienes tienen que
informar y quienes tienen que darnos la garantia juridica de que este Plan no va a
tener ningun tipo de fisura juridica. Por eso, no compartimos con sus reflexiones, que
me pueden parecer interesantes, pero en ningun caso, las podemos compartir, porque
nuestros Servicios Juridicos lo determinan de otra manera, a lo mejor usted tiene la
razén, a lo mejor la tienen ellos, pero en todo caso, lo que no vamos es a sacar un
documento de este Pleno con un informe negativo del Servicio de Planeamiento,
porque como usted entendera, saldria con mucha debilidad juridica, ¢no?. Me hubiese
gustado, y lo digo con sinceridad, que alguna de las cosas que se han dicho hoy aqui
se hubiesen dicho en el Consejo Sectorial de Urbanismo, o en algun otros érganos,
saben que el Concejal se ha brindado con los técnicos del equipo de redactor y de la
Gerencia a poder debatir y aclarar cualquier tipo de duda, si bien el tono ha sido muy
agradable y lo quiero decir y quiero darle las gracias a todos, para el futuro, porque
ahora viene la exposicion publica, tendremos que contestar las alegaciones, y
tendremos que traer a su documento como aprobacion provisional para aprobarlo aqui
y llevarlo en este caso a la COTMAC, que saben todos que quien definitivamente
aprueba el planeamiento es la Comision de Ordenacion del Territorio de Medio
Ambiente de Canarias. Asi que en ese sentido, que quede claro que vamos a hacer
todos los esfuerzos y que ya de antemano les pido a todos los grupos politicos que
hagamos ese esfuerzo de que en la aprobacion provisional de este Plan podamos ya
sacarlo de aqui con unanimidad. Porque eso sin lugar a dudas, y me da la sensacion
de que la gran batalla de este Plan va a estar en la COTMAC, no va a estar en este
Salén de Plenos, no va a estar con la ciudadania, porque han participado, van a poder
participar, vamos a tener total transparencia con este documento, pero si va a ser
importantisimo que este Salén de Plenos y la ciudadania haga ver a la COTMAC que
con errores y aciertos este Plan se tiene que aprobar y se tiene que aprobar pronto por
el bien de este municipio. Asi que con ese deseo, les doy las gracias y espero que en
el futuro podamos traer aqui este Plan para su aprobacion provisional, y que lo
saquemos por unanimidad. Muchas gracias y pasamos a votacion. ¢Votos a favor del
expediente?, dieciséis, ¢abstenciones?, diez, queda aprobado. Muchas gracias, se
levanta la sesion.

Terminadas las anteriores intervenciones se adopta el siguiente acuerdo:

Visto el expediente relativo a la aprobacion del Plan General de Ordenacién de
San Cristébal de La Laguna, en el que, entre otra documentacion, consta:

Primero.- Las actuaciones y documentos del Plan General sometido a
aprobacion, elaborado por el Equipo Redactor de conformidad con las
determinaciones de la Gerencia Municipal de Urbanismo de esta Entidad Local.

Segundo.- El informe del Servicio de Planeamiento y Planificacion de la
mencionada Gerencia, de fecha 7 de febrero de 2013, conformado por la Secretaria
Delegada.



Tercero.- Informe complementario al indicado de fecha 7 de febrero, emitido
el dia 15 de este mes por la expresada Secretaria Delegada, determinando: “En
relacion con el expediente 397/2009 relativo a la tramitacion del Plan General de
Ordenacion de San Cristébal de La Laguna, y en aras a complementar el informe
conformado por esta Secretaria el dia 7 de febrero de 2013 y en virtud de las
atribuciones conferidas por Decreto del Sr. Alcalde n® 2110 de fecha 22 de agosto de
2012, se informa que el documento del PGO sometido a la aprobacion inicial del Pleno
Municipal cumple los requisitos de caracter documental, procedimental y sustantivo
exigibles, siendo innecesario en esta fase de aprobacién inicial, -sin perjuicio de
incorporarse a la aprobacion provisional con caracter preceptivo y vinculante- el
informe de la Hacienda Municipal en relacion con el estudio de sostenibilidad
economica, y el referido a la estabilidad presupuestaria y sostenibilidad financiera,
teniendo en cuenta que la fase de elaboracion del Plan no estd aun finalizada, de
conformidad con lo previsto en el art. 7.3 de la Ley Organica 2/2012 de 27 de abril de
Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera.”

Cuarto.- Obra certificado del acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno Local,
con el alcance y conforme a lo previsto en el articulo 15.1 b) del Reglamento Orgéanico
de este Excelentisimo Ayuntamiento (BOP n° 99, de 27 de mayo de 2009), en sesion
extraordinaria de caracter urgente, celebrada el dia 15 de febrero de 2013, en el punto
tres del orden del dia, adoptando acuerdo del que se destaca de su parte dispositiva:

“Visto el expediente relativo a la aprobacion del Plan General de Ordenacién de
San Cristébal de La Laguna, resulta:

1°.- El dia 7 de febrero de 2013, Sr. Consejero Director de la Gerencia
Municipal de Urbanismo, don Juan Manuel Bethencourt Padrén, formula propuesta a la
Junta de Gobierno Local, que expresa:

“- Resultando que el Ayuntamiento-Pleno, en sesion ordinaria de 12/02/2009,
acordé incoar el procedimiento de aprobacién del Plan General de Ordenacion de San
Cristobal de La Laguna, someter a exposicién publica su documento de Avance, con
su contenido ambiental y realizar el tramite de consultas a otras administraciones,
solicitando los informes preceptivos.

- Resultando que como resultado del trdmite de consulta, se emitieron los
siguientes informes:

1. Informe del Ayuntamiento de El Rosario de 16 de marzo de 2009.

2. Informe de AENA de 31 de marzo de 2009.

3. Informe de la DG de Sostenibilidad de la Costa y el Mar, de 21 de abril
de 2009.

4. Informe del Ministerio de Defensa de 27 de abril de 2009.

5. Informe del Ayuntamiento de Santa Cruz de Tenerife de 29 de abril de
20009.

6. Informe de la DG de Telecomunicaciones de 01 de junio de 2009.

7. Informe de la Viceconsejeria de Ordenacion Territorial sobre el informe

de sostenibilidad ambiental, de 4 de diciembre de 2009.

- Resultando que el Ayuntamiento-Pleno, en sesion extraordinaria de
26/06/2009, acordd la aprobacién de la propuesta de seleccion de alternativas
planteadas en el documento de Avance del PGO realizada por el equipo coordinador
del Plan.



- Resultando que mediante Resolucion de la Consejera Directora de la
Gerencia de Urbanismo de 16/04/2010, se abrié un proceso de participacioén publica
con el objetivo de divulgar y explicar el borrador de ordenacién pormenorizada.

- Resultando que el Ayuntamiento-Pleno, en sesion ordinaria de 13/01/2011,
acordé la ampliacién del plazo de tramitacion del Plan General de Ordenacién de San
Cristébal de La Laguna.

- Resultando que el Ayuntamiento-Pleno, en sesion extraordinaria de
13/09/2012, acordd declarar la caducidad del procedimiento para la formulacion del
Plan General de Ordenacién de San Cristobal de La Laguna, asi como reproducir la
iniciativa del procedimiento, conservando todos los tramites efectuados hasta el
momento.

- Resultando que en Septiembre de 2012 se entrega copia digital de un
documento de PGO y su Memoria Ambiental para su remision a las administraciones
publicas que, por mandato de la legislacion sectorial, deben emitir informe con caracter
previo a la aprobacion inicial. En los dias posteriores se remite dicho documento a la
Demarcacion de Costas de Tenerife, al Ministerio de Fomento, al Cabildo Insular de
Tenerife y a la Consejeria de Obras Publicas, Transportes y Politica Territorial. Como
resultado de estas solicitudes, se emitieron los siguientes informes:

> Informe de la D.G. de Sostenibilidad de la Costa y el Mar, de 19 de
noviembre de 2012.
> Informe de la D.G. de Aviacién Civil de 17 de enero de 2013.

- Resultando que el 14 de enero y el 01 de febrero de 2013, el equipo redactor
del PGO presenta un ultimo documento para la aprobacion inicial.

- Resultando que el Servicio de Planeamiento y Planificacion ha emitido
informe el 07 de febrero de 2013.

- Considerando que ultimada la redaccién del documento, se emitirdn los
informes técnicos vy juridicos correspondientes por los servicios administrativos de la
Administracion Publica actuante, con referencia al cumplimiento de los requisitos de
caracter documental, procedimental y sustantivo que resulten exigibles, y se sometera
el instrumento de ordenacion a aprobacion inicial del érgano competente, que
sefialara, en su caso, las areas afectadas por la suspension de licencias, asi como,
cuando proceda, la suspensién expresa de la tramitacibn y aprobaciéon de los
instrumentos de ordenacion.

- Considerando que elaborada por el promotor la propuesta de Memoria
Ambiental, serd sometida a la COTMAC, y que este 6rgano debe emitir acuerdo en el
plazo de dos meses, y habiendo pasado ya esos dos meses, conforme al art. 27 del
RPIOSPC, el transcurso del plazo de dos meses sin notificar acuerdo, supondréa la
aceptacion de la modificacién de la Memoria Ambiental en los mismos términos en que
resultd propuesta.

- Considerando que en la formulacién y tramitacion de los instrumentos de



planeamiento podra acordarse la suspension del otorgamiento de licencias
urbanisticas y de la tramitacion de los instrumentos de orden inferior, de acuerdo con
lo previsto en el art. 28.3 y 14.6 del Texto Refundido de las Leyes de Ordenacion del
Territorio de Canarias y Espacios Naturales de Canarias, aprobado mediante Decreto
Legislativo 1/2000, de 8 de mayo.

El acuerdo de aprobacién inicial de los instrumentos de ordenacion
determinard, por si sélo, la suspension del otorgamiento de licencias en aquéllas areas
del territorio objeto del planeamiento cuyas nuevas determinaciones supongan
modificacion del régimen urbanistico vigente, debiéndose sefialar expresamente las
areas afectadas por la suspension.

La suspension se extinguira, en todo caso, en el plazo de un afio. Si con
anterioridad al acuerdo de aprobacion inicial no se hubiese suspendido el
otorgamiento de licencia, la suspension determinada por dicha aprobacién inicial
tendrd una duracibn maxima de dos afios. En cualquier caso, la suspension se
extingue con la aprobacion definitiva del planeamiento.

Por su parte, el art. 16 del RPIOSPC establece que: “1. El acuerdo o resolucién
de aprobacién inicial de los instrumentos de ordenacién de los recursos naturales,
territorial y urbanistica determinara, por si solo y desde el momento de su publicacion,
la suspension automéatica del otorgamiento de licencias en todas aquellas areas cuyas
nuevas determinaciones supongan alteracion del régimen vigente.

2. El acuerdo de aprobacion inicial al que se refiere el apartado anterior,
cuando no sea adoptado por el 6rgano competente municipal, debera ser notificado de
forma fehaciente al Ayuntamiento o Ayuntamientos afectados antes de proceder a su
publicacion en el Diario Oficial que corresponda.

3. A partir de la publicacion de la aprobacion inicial sélo se podra tramitar y
otorgar licencia a los proyectos ajustados al régimen vigente en el momento de su
solicitud, siempre que dicho régimen no haya sido alterado por las determinaciones
propuestas en el instrumento de ordenacion en tramitacién, o, habiendo sido alterado,
las determinaciones aprobadas inicialmente sean menos restrictivas o limitativas que
las del planeamiento en vigor, aplicandose lo establecido en el apartado 6 del articulo
15.”

- Considerando que se acordara el sometimiento del expediente administrativo
y del documento aprobado inicialmente a los tramites de informacién publica, con
plazo minimo de un mes y maximo de dos meses, mediante la publicacion del
correspondiente anuncio en el Boletin Oficial de Canarias, el Boletin Oficial de la
Provincia de Tenerife, y en uno de los diarios locales de mayor difusion, conforme al
art. 10.1 del RPIOSPC. Seran aplicables a la exposicién publica de la documentacion
los requisitos contenidos en el articulo 31 del RPIOSPC:

“a) Deberan habilitarse, siempre que sea posible, dependencias destinadas
exclusivamente al examen de la documentacién. Se procurara la presencia de
personal técnico, en funcion del concreto instrumento de ordenacién de que se trate,
para proporcionar la informacién o aclaraciones que precisen los ciudadanos.

b) Las dependencias donde se lleve a cabo la exposicion publica deberan estar
abiertas todos los dias habiles del plazo correspondiente y durante el horario oficial del
centro.

c) En dichas dependencias estaran a disposicion de los ciudadanos varias
copias autenticadas del completo expediente administrativo y de la totalidad de los
documentos, escritos y graficos, del instrumento de ordenacion en los términos en que
fue aprobado por el érgano administrativo competente, asi como el indice de los
mismos.



d) Todos los planos y documentos que se expongan durante el periodo de
informacion publica, deberan diligenciarse por el Secretario o funcionario habilitado al
efecto. En esta diligencia debera constar, como minimo, el érgano que aprobé el
instrumento y la fecha de su aprobacion. Tal diligencia darda fe de que la
documentacion diligenciada corresponde con la que fue objeto de aprobacion.

e) Debera exponerse, debidamente rubricado por quien haya diligenciado, el
indice indicativo del niumero e identificacion de los textos escritos y graficos que se
someten a informacion publica, sefialandose, expresamente, el numero de folios de
gue se compone cada volumen escrito, asi como el numero total de planos.

2. Asimismo, durante el periodo de informacién publica, la Administracion
Publica responsable de la tramitacion del instrumento de ordenacion podra:

a) Facilitar una copia autenticada de la totalidad de los documentos a un
servicio de reprografia, propio o externo, que permita a los ciudadanos obtener, a su
costa, copia de la documentaciéon expuesta. Podra facilitarse también la obtencién de
copias en formato digital.

b) Disponer en la mayor medida posible los medios electrénicos, telematicos e
informéticos que permitan el acceso personal a la documentacion sometida a
informacion publica de manera que pueda ser visualizada, descargada e impresa por
los particulares en el sitio o portal oficial de la Administracion actuante, o en su caso
de la Consejeria competente en materia de ordenacion territorial, si asi se ha
establecido mediante convenio de colaboracién, conforme se contempla en el articulo
6.3 de este Reglamento, arbitrando las medidas precisas que garanticen la exactitud e
integridad de la informacion vertida.”

Simultdneamente, se consultara a las Administraciones publicas que, por razon
de la materia o del territorio, puedan resultar afectadas en el ejercicio de sus
competencias y en los supuestos en que la legislacién sectorial asi lo disponga, a fin
de que puedan exponer, de manera suficiente y motivada, las exigencias que resulten
de los intereses publicos cuya gestion les esté encomendada. En todo caso, cuando
no sea la Administracibn actuante, debera consultarse al Cabildo Insular
correspondiente y a los Ayuntamientos cuyos términos municipales resultaren
afectados.

- Considerando que la aprobacion inicial se debera someter a consulta a las
siguientes administraciones (art. 33.10 del RPIOSPC):

a) Los departamentos ministeriales de la Administracion del Estado:

> Ministerio de Fomento por su competencia en materia aeroportuaria
(Disposicion Adicional Segunda del Real Decreto 2591/1998, de 4 diciembre, sobre la
Ordenacion de los Aeropuertos de Interés General y su Zona de Servicio, en ejecucion
de lo dispuesto por el articulo 166 de la Ley 13/1996, de 30 de diciembre, de Medidas
Fiscales, Administrativas y del Orden Social)



> Ministerio de Agricultura, Alimentacién y Medio Ambiente, a través
de la Demarcacion de Costas (art. 112 y 117 de la Ley 22/1988, de Costas)

> Ministerio de Industria, Energia y Turismo, Secretaria de Estado de
Telecomunicaciones (art. 26 de la Ley 32/2003, de 3 de noviembre, General de
Telecomunicaciones)

> Ministerio de Defensa (Disposicion Adicional Segunda del Real
Decreto Legislativo 2/2008, de 20 de junio, por el que se aprueba el Texto Refundido
de la Ley de Suelo)

b) Las Consejerias de la Administracion Publica de la Comunidad Auténoma
de Canarias:

> Consejeria de Obras Publicas, Transportes y Politica Territorial,
quien ejerce las competencias de la Comunidad Autbnoma en materia de ordenacion
territorial, medio ambiente y control de la legalidad de los actos de las
Administraciones locales en materia urbanistica, asi como las competencias sobre
carreteras y ruido.

> Consejeria de Educacioén, Universidades y Sostenibilidad.

> Consejeria de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Aguas.

> Instituto Canario de la Vivienda.

> Universidad de La Laguna.

> Consejeria  de Empleo, Industria y Comercio (grandes

equipamientos comerciales y energia eléctrica (art. 154 del Real Decreto 1955/2000,
de 1 de diciembre, por el que se regulan las actividades de transporte, distribucion,
comercializacion, suministro y procedimientos de autorizacion de instalaciones de
energia eléctrica.)

c) El Cabildo Insular deberd pronunciarse sobre la acomodacién de la
modificacion a las previsiones del Plan Insular de Ordenacion asi como en relacion al
resto de las competencias sectoriales que ejerce (patrimonio histérico, carreteras,
residuos, transporte, ganaderia, turismo, sistema tranviario, paisaje,
telecomunicaciones, ruido).

d) Consejo Insular de Aguas (art. 33.10 del RPIOSPC).
e) Los ayuntamientos limitrofes:

> El Ayuntamiento de Santa Cruz de Tenerife.
> El Ayuntamiento de Tegueste.

> El Ayuntamiento de Tacoronte.

> El Ayuntamiento de El Rosario.

f) Entidad titular de las lineas eléctricas eléctrica (art. 154 del Real Decreto
1955/2000, de 1 de diciembre, por el que se regulan las actividades de transporte,
distribucion, comercializacién, suministro y procedimientos de autorizacion de
instalaciones de energia eléctrica)

- Considerando que es necesaria la emision de informe de la Hacienda
municipal sobre la sostenibilidad del desarrollo urbano, conforme al Real Decreto
Legislativo, 2/2008, de 20 de junio, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
del suelo, en su art. 15.4.



- Considerando que culminados los tramites anteriores, se pasara el expediente
y la documentacion a informe de los servicios técnicos y juridicos de la Administracion
actuante que, mediante propuesta, recomendaran la confirmacion o modificacion de
las determinaciones del instrumento de ordenacion que se vean afectadas por los
informes y alegaciones presentados, y sefialaran, en todo caso, si el conjunto de las
rectificaciones que se proponen supone 0 no una alteracion sustancial del documento
aprobado inicialmente. Cuando el 6rgano competente para resolver las alegaciones
aprecie el caracter sustancial de las modificaciones introducidas, se procedera a una
nueva aprobacion del documento, sin necesidad de retrotraer las actuaciones, que
incorpore las modificaciones, debiendo repetir los tramites de consulta e informacion
publica, exclusivamente respecto de las determinaciones afectadas por las
modificaciones sustanciales.

- Considerando que la Administracion Publica actuante, a la vista de la
propuesta de sus servicios administrativos y, en su caso, de la documentacion
corregida, acordara la aprobacién provisional del documento y se remitira el
expediente completo a la Administracion competente para la aprobacion definitiva, en
este caso la consejeria competente en materia de ordenacion del territorio, conforme a
lo dispuesto en el apartado 1 de la disposicion transitoria tercera de la Ley 19/2003, de
14 de abril, por la que se aprueban las Directrices de Ordenacién General y las
Directrices de Ordenacion del Turismo de Canarias, en su nueva redaccion dada por la
Ley 6/2009 de Medidas Urgentes en materia de ordenacion territorial.

- Considerando que segun lo dispuesto en la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases de Régimen Local, los acuerdos que corresponda adoptar a
la Corporacién en la tramitaciéon de los instrumentos de planeamiento general seran
adoptados por el voto favorable de la mayoria absoluta del nimero legal de miembros
de la misma, siendo por tanto preceptivo el informe de la Secretaria, conforme a lo
previsto en el articulo 54.1.b) del Texto refundido de Disposiciones Legales vigentes
en materia de Régimen Local, aprobado mediante Real Decreto Legislativo 781/1986,
de 18 de abril.

Por todo ello, previa aprobacién del proyecto del Plan General por la Junta de
Gobierno Local, se eleva el expediente al Ayuntamiento Pleno, previo Dictamen de la
Comision Plenaria correspondiente, con la PROPUESTA de que, en su caso
ACUERDE:

Primero: Aprobar inicialmente el Plan General de Ordenacién, Adaptacion
integra, formulado y tramitado por esta Administracion, condicionado que se corrijan
los aspectos que a continuacion se indican, de forma previa a la informacion publica
del documento:

. Corregir los errores detectados en el informe del Servicio de Planeamiento y
Planificacién en relacion al Plan Especial de Proteccién del Conjunto Histérico de La
Laguna.



. Incorporar con caréacter de catélogo, en formato de ficha, las edificaciones
recogidas en la Memoria de ordenacidon pormenorizada 1, Titulo D7. “El catalogo de
edificaciones preexistentes en suelo rustico”.

. Incorporar un capitulo dedicado a la totalidad de los procesos de participacion
publica.

Sin perjuicio de lo anterior, el documento se revisard para la aprobacion
provisional en base a los contenidos del informe del Servicio de Planeamiento y
Planificacion, de 07 de febrero de 2013.

Todo ello a reservas del sentido del informe que se deberd emitir por la
Hacienda municipal sobre la sostenibilidad del desarrollo urbano, que en todo caso
deberd estar emitido en sentido favorable, conforme al Real Decreto Legislativo,
2/2008, de 20 de junio, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley del suelo, en
su art. 15.4, y de que se deba revisar y justificar el documento, en base a los informes
de la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y el Mar, de 19 de noviembre de
2012y, de la Direccion General de Aviacion Civil, de 17 de enero de 2013, antes de la
aprobacion definitiva, salvo en los aspectos en que la corporacién municipal, en su
caso, pudiera decidir presentar recurso contencioso-administrativo.

Segundo: Ordenar la suspension del otorgamiento de licencias urbanisticas en
todo el territorio del término municipal, a excepcién del Parque Rural de Anaga y de
ambito del Conjunto Histérico ordenado por el Plan Especial de Proteccion de Casco
Historico de La Laguna, hasta la aprobacion definitiva y entrada en vigor del Plan
General. No obstante, podran concederse licencias basadas en el régimen urbanistico
vigente, siempre que las nuevas determinaciones no supongan una alteracién de
aquél, o alterandolo, las determinaciones aprobadas inicialmente sean menos
restrictivas o limitativas que las del planeamiento en vigor.

Tercero: Someter el expediente a un periodo de informacién publica por plazo
de un mes, una vez completado el documento conforme al acuerdo Primero, a cuyo
efecto se procedera a la insercion del correspondiente anuncio en el Boletin Oficial de
Canarias, el Boletin Oficial de la Provincia de Tenerife, y en un periédico de los de
mayor difusion de la provincia. El inicio del plazo de informacion publica se computara
a partir del dia siguiente de la primera publicacion, y terminara al mes de la publicacion
del Gltimo anuncio que se realice.

Cuarto: Someter el documento de aprobacion inicial del Plan General de
Ordenacion de San Cristobal de La Laguna a consulta de las Administraciones
Publicas que, por razén de la materia o del territorio, ostenten competencias que
puedan resultar afectadas por las determinaciones del instrumento en tramite.”

2°.- El dia 15 de este mes, la Secretaria Delegada del Organismo Auténomo de
la Gerencia Municipal de Urbanismo emite informe complementario al mencionado de
fecha 7 de febrero de 2013, determinando (...).

[lo ya transcrito en el apartado tercero]

(...) 3°.- Los articulos 127 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las
Bases del Régimen Local, y 15.1.b) del Reglamento Organico Municipal, atribuyen a la
Junta de Gobierno Local competencia en orden a la aprobacion de los proyectos de
instrumentos de ordenacién urbanistica cuya aprobacion definitiva o provisional
corresponda al Pleno.

La Junta de Gobierno Local, conforme con la propuesta de fecha 7 de febrero
de 2013 del Sr. Consejero Director de la Gerencia Municipal de Urbanismo y al informe
complementario de la Secretaria Delegada de fecha 15 de febrero de 2013, por
unanimidad, acuerda:



Primero.- Aprobar el proyecto del Plan General de Ordenacion de San Cristébal
de La Laguna y previo dictamen de la Comisiéon Plenaria de Ordenacion del Territorio,
proponer al Excmo. Ayuntamiento en Pleno que adopte el siguiente acuerdo:

"PRIMERO.- Aprobar inicialmente el Plan General de Ordenacion, Adaptacion
integra, formulado y tramitado por esta Administracién, sin perjuicio de la revision del
documento para la aprobacion provisional en base a los contenidos del informe del
Servicio de Planeamiento y Planificacion, de 07 de febrero de 2013.

Ello a reservas de que se deba revisar y justificar también, en base a los
informes de la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y el Mar, de 19 de
noviembre de 2012, y de la Direccion General de Aviacioén Civil, de 17 de enero de
2013, antes de la aprobacion definitiva, salvo en los aspectos en que la corporacion
municipal, en su caso, pudiera decidir presentar recurso contencioso-administrativo.

SEGUNDO.- Ordenar la suspension del otorgamiento de licencias urbanisticas
en todo el territorio del término municipal, a excepcién del Parque Rural de Anaga y de
ambito del Conjunto Histérico ordenado por el Plan Especial de Proteccion de Casco
Historico de La Laguna, hasta la aprobacion definitiva y entrada en vigor del Plan
General. No obstante, podran concederse licencias basadas en el régimen urbanistico
vigente, siempre que las nuevas determinaciones no supongan una alteracién de
aquél, o alterdndolo, las determinaciones aprobadas inicialmente sean menos
restrictivas o limitativas que las del planeamiento en vigor.

TERCERO.- Someter el expediente a un periodo de informacion publica por
plazo de un mes, a cuyo efecto se procedera a la insercion del correspondiente
anuncio en el Boletin Oficial de Canarias, el Boletin Oficial de la Provincia de Tenerife,
y en los periddicos de mayor difusion de la Provincia. El inicio del plazo de informacién
publica se computara a partir del dia siguiente de la primera publicacion y terminara al
mes de la publicacion del ultimo anuncio que se realice.

CUARTO.- Someter el documento de aprobacion inicial del Plan General de
Ordenacion de San Cristbbal de La Laguna a consulta de las Administraciones
Publicas que, por razén de la materia o del territorio, ostenten competencias que
puedan resultar afectadas por las determinaciones del instrumento en tramite.’

Segundo.- Facultar al Sr. Consejero Director de la Gerencia Municipal de
Urbanismo para la realizacion de cuentas gestiones y actuaciones fueran precisas en
ejecucion del presente acuerdo.”

Quinto.- Consta en el expediente el correspondiente dictamen de la Comision
Plenaria de Ordenacion del Territorio de 18 de febrero de 2013, cuya parte dispositiva
acuerda elevar el expediente al Pleno con la siguiente propuesta:

"PRIMERO.- Aprobar inicialmente el Plan General de Ordenacion, Adaptacion
integra, formulado y tramitado por esta Administracién, sin perjuicio de la revision del
documento para la aprobacion provisional en base a los contenidos del informe del
Servicio de Planeamiento y Planificacion, de 07 de febrero de 2013.



Ello a reservas de que se deba revisar y justificar también, en base a los
informes de la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y el Mar, de 19 de
noviembre de 2012, y de la Direccion General de Aviacion Civil, de 17 de enero de
2013, antes de la aprobacion definitiva, salvo en los aspectos en que la corporacion
municipal, en su caso, pudiera decidir presentar recurso contencioso-administrativo.

SEGUNDO.- Ordenar la suspensién del otorgamiento de licencias urbanisticas
en todo el territorio del término municipal, a excepcién del Parque Rural de Anaga y de
ambito del Conjunto Histérico ordenado por el Plan Especial de Proteccion de Casco
Historico de La Laguna, hasta la aprobacion definitiva y entrada en vigor del Plan
General. No obstante, podran concederse licencias basadas en el régimen urbanistico
vigente, siempre que las nuevas determinaciones no supongan una alteracién de
aquél, o alterandolo, las determinaciones aprobadas inicialmente sean menos
restrictivas o limitativas que las del planeamiento en vigor.

TERCERO.- Someter el expediente a un periodo de informacién publica por
plazo de un mes, a cuyo efecto se procedera a la insercién del correspondiente
anuncio en el Boletin Oficial de Canarias, el Boletin Oficial de la Provincia de Tenerife,
y en los periddicos de mayor difusion de la Provincia. El inicio del plazo de informacién
publica se computara a partir del dia siguiente de la primera publicacion y terminara al
mes de la publicacion del ultimo anuncio que se realice.

CUARTO.- Someter el documento de aprobacion inicial del Plan General de
Ordenacion de San Cristbbal de La Laguna a consulta de las Administraciones
Publicas que, por razén de la materia o del territorio, ostenten competencias que
puedan resultar afectadas por las determinaciones del instrumento en tramite.’

Sexto.- La Gerencia de Urbanismo, ademas del expresado dictamen, remite a
este Ayuntamiento en formato electronico expediente n°® 2009000397 relativo a la
tramitacion del Plan General de Ordenacion consistente en dieciséis CD, diligenciados
haciendo constar que el presente expediente es el que sera sometido a la decisién del
Ayuntamiento-Pleno en la sesion extraordinaria de fecha 21 de febrero de 2013 y del
gue conocid la mencionada Comision Plenaria de Ordenacion del Territorio, celebrada
el 18 de febrero del afio en curso. Los mencionados CD tienen los siguientes
nameros:

Disco 1 de 16, numero de referencia de disco MAPA0O9QB15142820;
disco 2 de 16, niUmero de referencia de disco MAPA09QB15144660;
disco 3 de 16, nimero de referencia de disco MAPA09QB15144672;
disco 4 de 16, nimero de referencia de disco MAPA09QB15144667;
disco 5 de 16, niUmero de referencia de disco MAPA09QB15144438;
disco 6 de 16, niUmero de referencia de disco MAPA09QB15144436;
disco 7 de 16, nimero de referencia de disco MAPA09QB15144541;
disco 8 de 16, niUmero de referencia de disco MAPA09QB15144545;
disco 9 de 16, nimero de referencia de disco MAPA09QB15144666;
disco 10 de 16, numero de referencia de disco MAPA09QB15144540;
disco 11 de 16, numero de referencia de disco MAPA09QB15144542;
disco 12 de 16, numero de referencia de disco MAPA09QB15144669;
disco 13 de 16, numero de referencia de disco MAPA09QB15144437,;
disco 14 de 16, numero de referencia de disco MAPA09QB15144664;
disco 15 de 16, numero de referencia de disco MAPA09QB15144663;
disco 16 de 16, nimero de referencia de disco MAPA0O9QB15144554.



El dia 20 de febrero, con el mismo contenido de diligencia, la Gerencia remite
CD identificado como “Disco 1 de 1, numero de referencia de disco
MAPA09QB15192742", sefialando en la remision que se introducen las mejoras de los
documentos relativos a Memoria descriptiva del proceso de participacion publica,
Fichero del Catalogo de las Edificaciones en Suelo Rustico y shape (ficheros graficos)
gue afectan al ambito del Plan Especial del Casco Histérico.

Séptimo.- En el comienzo de la sesion don Santiago Pérez Garcia, Concejal del
Grupo Municipal Por Tenerife, presenta el siguiente escrito, al que se da el tratamiento
de alegaciones incorporado al Acta de la sesion:

“Al Pleno del Excelentisimo Ayuntamiento de La Laguna

Don Santiago Pérez Garcia, concejal del Grupo XTenerife (1.U.-
SocialistasXTenerife-Los Verdes/Equo), presenta, en el tramite de APROBACION
INICIAL del Plan General de Ordenacion de La Laguna las siguientes ENMIENDAS:

Primera.- No compartimos el criterio del Gobierno municipal, que renuncia
expresamente a utilizar el planeamiento como una herramienta efectiva de gobierno y
de renovacién y transformacion municipal. En efecto, en la Introduccion General se
deja establecido que el municipio de La Laguna “...ha ido conformandose mediante la
agregacion y superposicion de partes, con distintas l6gicas de construccion.

Pero, a la vez, el alto grado de consolidacion existente obliga a concluir que las
posibilidades de alteracion del modelo territorial son muy escasas. Dicho de otra
forma, la realidad fisica de La Laguna ya define, en su estado actual, el modelo de
ordenacion territorial y urbanistico del municipio, asumiendo este Plan General que su
principal cometido es dotarle de un mayor grado de coherencia y resolviendo, en la
medida de sus limitadas posibilidades, los conflictos y "disfunciones" detectadas, pero
sin alterarlo en sus lineas basicas.”

El Plan General de Ordenacion opta por una orientacién conservadora, pero solo
aparentemente, ya que se decide “no afrontar urbanisticamente los retos que el
municipio tiene pendientes (basicamente derivados de su integracion en el Area
Metropolitana), pero planteando una ordenacion que pueda darles cabida en el futuro”.

En la propia INTRODUCCION GENERAL el Gobierno Municipal reconoce que
resolver el equilibrio inestable de La Laguna en el Area Metropolitana exige una
revision en profundidad del modelo territorial y urbanistico vigente, conclusion que “ya
habia sido asumida por los responsables municipales a principios de los afios noventa,
cuando se inicid el proceso que culminé con el Plan General del 2000; sin embargo,
por diversos motivos, ese documento no fue capaz de alcanzar la revision de fondo
gue se requeria. Como consecuencia, la progresiva consolidacion del modelo
urbanistico durante los ultimos veinte afios, en especial en la vertiente sur
(metropolitana) del municipio, no ha sido adecuadamente encauzada, de modo que las
disfunciones se han agravado y, sobre todo, se han reducido los margenes para llevar
a cabo las necesarias intervenciones de reestructuracion. Por ello, al plantearse la



formulacion de este nuevo Plan, el equipo de gobierno que la necesidad de revisién
era mas perentoria.”

A pesar de este reconocimiento, se escoge una alternativa de ordenacién
conservadora, limitandose a ordenar las “transformaciones previsibles” en lugar de
liderar desde el planeamiento las transformaciones necesarias para el futuro de La
Laguna.

Segunda.- Al disentir de esa posicion de fondo, no podemos compartir
principales decisiones politicas que el Gobierno Municipal proyecta en el Plan General
de Ordenacion:

- aceptar que la configuracion del Area Metropolitana de Tenerife  supone
actuaciones importantes en La Laguna y

- que dichas actuaciones tienen alcance supramunicipal, luego no corresponde
adoptarlas al Ayuntamiento de La Laguna, sino a instancias de ambito superior; que el
Cabildo Insular ha tomado ya algunas de esas decisiones de caracter estructurante,
como la definicion del Sistema Viario del Area Metropolitana a través del un Plan
Territorial Especial (PTEOSVAM) que concreta una serie de vias en La Laguna a
nivel de Anteproyecto, excediéndose visiblemente en el ejercicio de su potestad de
planeamiento territorial, a pesar de lo cual el Gobierno Municipal de La Laguna admite
su caracter vinculante que el propio equipo redactor cuestiona y el TRLOTENC, art.
23.5, prohibe.

- que el PGO renuncia a afrontar los retos mas importantes que La Laguna tiene
planteados --en buena medida por su situacion estratégica en el Area Metropolitana--
pero planteando una ordenacion que permita (al Cabildo, al Gobierno de Canarias, al
gobierno de Espafia/AENA) darles cabida en el futuro. Aunque esas decisiones
puedan invadir la autonomia de nuestro municipio, como ha hecho el Cabildo al definir
el sistema viario Metropolitano, o subordinar nuestro modelo de ordenacién a los
criterios del PGO del municipio de Santa Cruz de Tenerife.

- la aceptacién resignada de determinaciones del Plan Territorial Especial de
ordenacion del Sistema viario del area Metropolitana, que segun conclusiones del
propio equipo redactor del PGO (J6-152) “la finalidad del PTEOSVAM no es tanto
desarrollar las determinaciones del PIOT sino, més bien, legitimar desde la ordenacion
territorial la ejecucion de actuaciones viarias concretas”, incumpliendo el encargo del
Plan Insular de Ordenacion, lo que podria llevar a cuestionar su caracter vinculante
(art.23.5 TRLOTENC)", implica la renuncia a ejercer la autonomia municipal y definir
para La Laguna un modelo territorial y urbanistico propio, insertado si en el modelo
insular definido por el PIOT, pero no subordinado al PGO de Santa Cruz que es lo que
tradicionalmente consolida el Cabildo a través del planeamiento insular v,
especialmente, a través de instrumentos como el Plan Territorial Espacial del Sistema
Viario del Area Metropolitana.

Tercera.-la determinacion de autorizar en las zonas de San Lazaro, La Vega de
La Laguna y la Vega de Las Mercedes crecimientos urbanisticos importantes, expresa
una vuelta al punto de partida que fue intensamente contestado por la opinién publica
lagunera durante la larga elaboracién del vigente PGOU-2000: urbanizar amplias
zonas de suelos de gran riqueza edafoldgica y de gran importancia paisajistica, muy
ligados a la identidad lagunera.

Capacidad Actual Total Nuevas Viviendas-PGO 2013
La Vega lagunera 7.176 2.494 9.670
Las Mercedes 2.601 409 3.010

Cuarta.- la aprobacion de una AMNISTIA URBANISTICA para 2.939
edificaciones en suelo rastico (un 38% de las 7.600 existentes), en lugar de aplicarles



con plena adecuacion el régimen de fuera de ordenacién, como propuso la Asociacion
de Ganaderos de Tenerife en el escrito presentado durante los trabajos iniciales del
PGO, 23 de junio de 2010, Propuesta Segunda, pag. 8, dada la imposibilidad --por la
prescripcion de las infracciones legales-- de restablecer el orden urbanistico alterado,
es una decision politica injustificable, carente de base legal, un pésimo precedente y
un factor de desmoralizacion de los ciudadanos respetuosos con la legalidad
urbanistica y de debilitamiento de la eficacia de la propia ordenacion que se propone.

Quinta.- El Plan como Instrumento técnico.

La renuncia a utilizar el nuevo PGO como un instrumento eficaz para afrontar los
principales retos que el municipio tiene planteados, ha convertido en la finalidad
fundamental de esta propuesta de ordenacion la de contar con un instrumento
técnico que fuera eficaz en la gestidn cotidiana. Ello requeria fundamental tres lineas
de actuaciéon que, todas ellas, justificaban acometer la revisién del Plan General. En
primer lugar revisar las determinaciones de categorizacion y calificacion urbanistica, a
fin de evitar sobrecostes (tanto econémicos como de gestidn) innecesarios asi como
redefinir con mayor seguridad juridica el régimen urbanistico de los distintos terrenos.
En segundo lugar, arbitrar mecanismos de gestion adecuados las necesidades reales,
procurando evitar cargas improcedentes sobre los recursos publicos. En tercer lugar,
integrar definitivamente el planeamiento urbanistico en los procedimientos de gestion
interna municipal (asi como hacia la ciudadania), lo que exigia su estructuracion,
desde la propia formulacion, como una base de datos geografica.

Esta finalidad, positiva y necesaria pero manifiestamente insuficiente, constituye
la verdadera justificaciéon del nuevo PGO (...)

Conforme a las determinaciones obrantes en el expediente, previas las
oportunas intervenciones realizadas en esta sesion que, textualmente, constan en
Acta, el Excelentisimo Ayuntamiento en Pleno, por dieciséis votos a favor, ninglin voto
en contra y diez abstenciones, que supone la mayoria absoluta legal exigida, acuerda:

PRIMERO.- Aprobar inicialmente el Plan General de Ordenacién, Adaptacion
integra, formulado y tramitado por esta Administracién, sin perjuicio de la revision del
documento para la aprobacién provisional en base a los contenidos del informe del
Servicio de Planeamiento y Planificacion, de 7 de febrero de dos mil trece.

Ello a reservas de que se deba revisar y justificar también, en base a los
informes de la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y el Mar, de 19 de
noviembre de 2012, y de la Direccion General de Aviacién Civil, de 17 de enero de
2013, antes de la aprobacion definitiva, salvo en los aspectos en que la corporacion
municipal, en su caso, pudiera decidir presentar recurso contencioso-administrativo.

SEGUNDO.- Ordenar la suspension del otorgamiento de licencias urbanisticas
en todo el territorio del término municipal, a excepcién del Parque Rural de Anaga y de
ambito del Conjunto Histérico ordenado por el Plan Especial de Proteccion de Casco
Historico de La Laguna, hasta la aprobacion definitiva y entrada en vigor del Plan
General. No obstante, podran concederse licencias basadas en el régimen urbanistico



vigente, siempre que las nuevas determinaciones no supongan una alteracién de
aquél, o alterandolo, las determinaciones aprobadas inicialmente sean menos
restrictivas o limitativas que las del planeamiento en vigor.

TERCERO.- Someter el expediente a un periodo de informacién publica por
plazo de un mes, a cuyo efecto se procedera a la insercién del correspondiente
anuncio en el Boletin Oficial de Canarias, el Boletin Oficial de la Provincia de Tenerife,
y en los periddicos de mayor difusion de la Provincia. El inicio del plazo de informacién
publica se computara a partir del dia siguiente de la primera publicacion y terminara al
mes de la publicacion del ultimo anuncio que se realice.

CUARTO.- Someter el documento de aprobacién inicial del Plan General de
Ordenacion de San Cristbbal de La Laguna a consulta de las Administraciones
Publicas que, por razén de la materia o del territorio, ostenten competencias que
puedan resultar afectadas por las determinaciones del instrumento en tramite.

A las veinte horas y diez minutos del dia al principio expresado, el sefior
Alcalde levanta la sesion.

De la presente acta, como Secretario General del Pleno Accidental, doy fe.

DILIGENCIA

El acta que antecede, correspondiente a la sesion del Excelentisimo
Ayuntamiento Pleno, de veintiuno de febrero de dos mil trece, ha quedado transcrita
en treinta y un folios de papel timbrado del Estado, clase 82., nimero cero K ocho seis
cero siete seis cero tres (0K8607603)) a cero K ocho seis cero siete seis tres tres
(OK8607633), ambos inclusive.

La Laguna, nueve de mayo de dos mil trece.

EL SECRETARIO GENERAL DEL PLENO ACCIDENTAL

Fdo.: Ceferino José Marrero Farifia






